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ABSTRAKT

Diplomova praca ma za ciel’ sledovat’ vyvoj ochranného oblecenia stredovekych
bojovnikov, so vSetkymi svojimi Specifikami a ich reflexie v tvorbe umelcov, ktori
zdobili exteriéry, ale hlavne interiéry slovenskych sakralnych objektov. Pre potvrdenie
mojich zaverov pripajam nacrt eurdpskeho vyvoja ochrannej zbroje od rozpadu
rimskeho impéria, priblizne po koniec tridsatro¢nej vojny. Na tejto baze som sa pokusil
urobit’ aj komparaciu. Pramenny material sa delil na dve skupiny: prvou bol material
ziskany priamym terénnym vyskumom. No vzhl'adom k rozsiahlosti témy sa mi
podarilo ziskat’ len ¢ast’ prameiiov. Preto som sa musel spolahnat’ na druhti skupinu, a
to uz publikovanych materidlov. No napriek tomu zostalo este niekol’ko lokalit odkial
sa mi nepodarilo ziskat materialy. Moja prdca ma prispiet’ k upresneniu datovania
vzniku niektorych diel, pokusit’ sa uviest priblizné miesto odkial' pochadzal dany
umelec a zaroven je to aj navrh slovenskej terminolégie pre pomenovanie jednotlivych
Casti ochrannej zbroje, ktora patri do SirSieho okruhu kultiry odievania, vzh'adom na to,

ze doteraz u nas takato terminoldgia neexistuje.
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ZOZNAM OBRAZKOV

Obrazky v texte

1. Ochranna zbroj vyrobena v Milane Thomassom da Missaglio, okolo r. 1450, W.S.W: 1. Armet; 2. Hak; 3. Zbrojna taska; 4.
Stehenny plech; 5. Nakolenica (jabi¢ko); 6. Sara; 7. Plechova topanka (sabaton); 8. Horny uzéaver; 9. Vizir (typu vrab&i zobak); 10.
Plechova brada; 11. Plechovy obojok - nakrénik (Zorzet); 12. Lavé kridlo; 13. Predny plech kyrisu; 14. Listovec na myske
(nalaketniku); 15. Plech predlaktia (byvala korka); 16. Stvorélankova plechové sukiia; 17. Palcové plechové rukavice; 18. Spodnd
kriizkova kosel’a; 19. Tylovy stitok; 20. Zadny plech kyrisu; 21. Zadna East’ plechovej sukne.

2. Karolinsky tazky jazdec, 2. pol. 9. storoia, spracované z miniatiry zo zlatého Zaltira svitohavelského, (podla: Zygulski, 1975,
s. 40.)

3. Bojova scéna na tapisérii z Bayeux, medzi r. 1066-82, (podl'a: O" Neill, 1993, s. 51.).

4. Rytiersky sposob boja, liniova formacia (8ik), 11. storocie, (podl'a: Dangl, 1984, s. 25.).

5. Porazeny odovzdava zbroj, 12. storoCie, (podl'a: Klu¢ina, 1983, s. 86.).

6. Bojové oblegenie, 1. pol. 12. storogia, muz. v Glasgowe, (podl'a: Zygulski, 1975, s. 40.).

7. Suboj, zaujimavé su ranné formy hrncovej prilby, okolo 1.1200, Trier Jungfrauenspiegel, Kestner Museum, Hanover, (podla:
Blair, 1958, s. 21.).

8. Niektoré typy prilieb, 10.-13. storogie, (podla: Zygulski, 1975, s. 34.): a. Prilby sv. Vaclava, 10. storocie, katedrala sv. Vita,
Praha; b. -Normandska prilba najdena v Olomouci, 10. storo¢ie, W.S.W.; - c. prilby z miniatary Hortus Deliciarum, okolo r. 1180; -
d. prilba z krazkového pletiva, zdvojujiica ochranu hlavy, okolo r. 1280.

9. Skladanie lenného sl'ubu, kombinovana zbroj, krizkova kosel’a a nohavice, doplnené kozenymi panéuchami, spevnenymi
kovovymi plieskami, pol. 13. storoc¢ia, (podla: Klu¢ina a i., 1995, s. 34.).

10. Bitka pri Milane Henricha VII., pred pol. 14. Storo¢ia, Balduineum 1., Landeshauptarchiv, Kkoblenz, (podl'a: Spévacek, 1994.).
11. Uzavreté prilby, (podla: Zygulski, 1975, s. 35.): a. prilba hrncové, medzi r. 1230-1240, zo zapadnej fasady katedraly vo
Walese; - b. Prilba hrncova, najdena v Pomoransku, druha pol. 13. storo¢ia, Formerly Zeutghaus, Berlin; - c. prilba vedrova,

z nahrobku Cierneho princa, okolo r. 1376, Canterburska katedrala; - d. vedrova prilba s klenotom rodiny Pranck, okolo r. 1350,
W.S.W.

12. Bojové oblecenie rytiera z prelomu 14. - 15. storocia, kyris je potiahnuty kozou, (podla: Wagner a i.: 1956, ¢ast’ 11, tab. 56.).
13. Ochranna zbroj z rokov 1380-1400, predny plech zlozeny z pasov, vizir typu psi nos a plastik (aventail), (podla: Blair a i.:
1982, s. 126.).

14. Niektoré typy prilieb z 14-16 storocia, (podl'a: Blair, 1958, s. 195, 203.): a. §l'apa s pohyblivym nanosnikom a plastik (aventail),
okolo r. 1350, rekonstrukcia podPa nahrobku v katedrale vo Freiburgu; - b. ST'apa s vizirom ranného typu (nam. Klappvisier), okolo
r. 1370, Valeria Musée, Sion (Svaj&iarsko); - c. §Papa s vizirom typu psi nos, Nemecko, okolo r. 1380, Vest Coburg; - d. §lapa
(bascinet) s vizirom typu psi nos, Milano, okolo r. 1380, Z.Z.Ch.; - e. armet, Innsbruck, okolo r. 1505, T.L.A.

15. Kompletna zbroj (plechova aj krazkova), sev. Taliansko, medzi 1400-1415, M. M., (podl'a: Blair a i., 1982, s. 25.).

16. Talianska zbroj, obraz Pipa Spana z Ozory od Andrea del Castagno z roku 1430, (podl'a: Wéagner a i., ¢ast’ 11, tab. 57.).

17. Zbroj Roberta da San Severino, vyrobena Giovanim Pietrom da Carnago a Antonom Missagli, okolo r. 1480, W.S.W., (podla:
Blair a i., 1982, s. 26.).

18. Typy prilieb z 15. Storodia, (podla: Zygulski, 1975, s. 102.): a. lebka, vykopana v Londyne, 15. storogie, kolekcia H. G.
Keasbyho, London;- b. Barbuta typu Korintka, Milano, okolo r. 1470, M.M.; - c. taliansky Salier tzv. celata, koniec 15. Storocia,
Museo Civico, Brescia; - d. $alier tzv. celata, Milano, okolo r. 1490, W.C. L.; - e. Salier (nem. Schaller), asi vyrobok Lorenza
Helmschmieda z Ausburgu, cca 1480, kolekcia R. T: Gwynna, Epsom; - f. Zelezn}'/ klobuk s plechovou bradou, Innsbruck, okolo r.
1460, Z.Z.Ch.

19. Goticka zbroj, asi taliansky vyrobok, 80. r. 15. storocia, (podl'a: Dangl, 1984, obr. VL.).

20. Zadna strana gotickej zbroje arcivojvodu Zigmunda Tirolského, vyrobil Lorenz Helmschmied z Ausburgu, okolo r. 1485,
W.S.W,, (podl'a: Blair a i., 1982, s. 27.).

21. Maximilianovska zbroj vojvodu Ulricha z Wurttembergu, vyrobena Wilhelmom z Wormsu v Norimbergu, okolo r . 1525,
W.S.W,, (podl'a: Blair a i., 1982, s. 28.).

22. Golierové prilby, (podla: Blair, 1958, s. 205.): a. uzavreta prilba s vizirom typu Tadenkopf alebo Savoyard, S. Taliansko, okolo
1600, T.L.A.; - b. Kyrisnicka prilba, J. Nemecko, okolo r. 1620, T.L.A.; - c. uzavreta prilba, Francuzsko, okolo r. 1640. T.L.A.



23. Diamantova zbroj typu corselet F. Mariu L. della Roveru vojvodu z Umina, okolo r. 1515. M.N.B.F.(podl'a: Blair a i.,1982, s.
206.)

24. Zbroj Sira Jakuba Scudamora, Greenwich, okolo r. 1580-85.M.M.(podl'a: Blair a i.,1982, s. 28.).

25. Kyrisnicka zbroj (trojstvrt'ova), Dona Diega Felipa de Guzmana, S. Taliansko, okolo r. 1627, Arméria Reala, Turin.

26. Utoené prilby, (podla: Zygulsky, 1978, s. 149, 150, 215.).: a. zelezny klobuk pikaniersky, tzv. kapalin, Fr., okolo r. 1630,
W.C.L.; - b. Sigiak, Nemecko, okolo r. 1630, T.L.A.; - c. §iiak typu papenheimer, Nemecko, medzi r. 1640-50,T.L.A.; - d. §iSiak
zapadoeurdpskeho typu, Ausburg, 2. Pol. 16. Storo¢ia, W.C.L.; - e. hrebefiovy morion, Tal., kon. 16. storo¢ia, W.C.L.; - f. Hruskovy
morion, Tal., medzi r.1550-60, kolekcia Odescalchich, Roma.

27. Henrich VIL tiahne na Bresciu, pred pol. 14. Storo¢ia, Balduineum 1., Landeshauptarchiv, Kkoblenz, (podl'a: Spévacek, 1994.).
28. Sv. Juraj z Pisanelovho obrazu Madony, okolo r. 1437, (podl'a: Wagner a i., ¢ast II, tab. 57.).

29. Rytiersky turnaj, okolo r. 1330, Manesse Codex Universititsbibliothek, Heidelberg, (podPa: Sindelat, 1994.).

30. Postava z nahrobku markgrofa Rudolfa I11.(+1428), (podl'a: Wagner a. i., 1956, ¢ast’ 11, tab. 56.)

31. Francuzsky rytier z konca 14. Storo¢ia, (podl'a Wagner a i., 1956, ¢ast’ 11, tab. 53.).

32. Kral’ Henrich V. v plej zbroji, S. Taliansko, 1410-20, (podl'a: Wagne a i., 1956, ¢ast’ 11, tab. 57.).

33. Bitka uhorského vojska (v I'avo) v typickej zostave - vpredu t'azkd jazda a v zadu l'ahka (lukostrelci), (podla: Dangl, 1984, obr.
IIL).

34. Uhorska zbroj a zbrane (podPa: Zygulski, 1975, s. 176.): a. uhorsky husar, podla miniatary Z. Wohlhutera, 16. storo&ie,
K.M.W.; - b. Sigiak (papenheimer) kniezat’a Karola Lotrinského, 16. storo¢ia, K.M.W.; - c. §iSiak, 16. storo¢ie, M.N.M.B; - d.
Sabla Karola Velkého, 7. storocie, K.M.W.; - e. Sabl'a typu bdtorovka, 15-16. Storo¢ie, M.N.M.B.; - f. palas, 17. Storocie,
Batthyany Gyujtemény, Kormend.
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Obrazova priloha

Otlacok pecate Boleslava V. Cudného (1243-78), Spisské Podhradie, foto M. Hutka.

Sv. Ladislav na koni v kompletnej krazkovej zbroji s nakolenicou (jabickom), nastenna mal'ba, V. Lomnica, okolo r. 1330,
foto M. Hutka.

Boj sv. Ladislava s Kumanom, nastenna mal’ba, V. Lomnica, okolo r. 1330, foto M. Hutka.

Sposob strel'by l'ahkej jazdy z reflexného luku, nastenna mal'ba, V. Lomnica, okolo r. 1330, foto M. Hutka.

- a. sv. Juraj, nastenna mal’ba, Rimavska Bana, 70-80 r. 14. storoCia; - b. sv. Juraj, nastenna mal’ba, Kyjatice, 70-80 r. 14.
storocia, prekreslil M. Hut'ka.

Vrazdenie neviniatok, nastenna mal’ba, severna stena presbytéria, Poprad, 1360-70, foto M. Hutka.

Sv. Juraj v boji s drakom, nastenna malba, Cerin, koniec 14. storo¢ia, foto M. Hutka.

Sv. Stefan a sv. Imrich, juzna stena lode, nastenna mal’ba, Cerin, zag. 15. storocia, foto M. Hutka.

- a. Bojovnik z nastennej mal'by v Kraskove, posledna tretina 14. storocia; - b. Sv. Juraj, nastennd malba, Hronsky
Benadik, koniec 14. storo€ia; - c. bojovnik z svitoladislavského cyklu, Liptovsky Ondrej, zaciatok 15. storocia; - d. sv.
Ladislav, Liptovsky Ondrej, zac¢iatok 15. storocia, prekreslil M. Hutka.

Nesenie kriza, nastenna mal’ba, Ludrova, za¢. 15 storocia, (podl'a: Slovensko vo farbe 1.)

Zmitvychvstanie, nastenna mal’ba, Ludrova, za¢. 15 storocia, (podla: Slovensko vo farbe 1.)

Nesenie kriza, nastenna mal’ba, Poniky, koniec 14. storo¢ia, foto M. Hutka.

Zajatie Krista, nastenna mal’ba, Poniky, koniec 14. storoCia, foto M. Hutka.

Sv. Juraj v rannej plechovej zbroji, Poniky, zaciatok 15. storo¢ia, foto M. Hutka.

Svitoladislavsky cyklus, krest'anské vojsko, Poniky, po r. 1450, foto M. Hutka.

- a. stotnik z tabule hlavného oltara z Hronského Benadiku, 1427; - b. Vojak z Pasiového oltara z Lucok, 60. r. 15. storocia;
- c. mladenec z oltara Marie Magdalény, B. Bystrica, 70-80 r. 15. storocia; - d. vojak z hlavného oltara domu sv. Alzbety,
Kosice, 1474-74, prekreslil M. Hutka.

Nahrobna platia grofa Juraja, Sv. Jur, 1469, (podla: Homolka, 1972, obr. 1.).

Sv. Imrich z chéru kosického domu sv. Alzbety, socha, 1470-80, (podla: Cech, 1983, 5.77.).

Socha sv. Michal z rovnomenného oltara, Levoca, 1470-80, foto P.S.L.

Postava z epitafu Imrich Zapol'ského, Spisska Kapitula, 1487, foto M. Hutka.

Sv. Ludovit obleceny v gotickej zbroji, tabula z bocného kridla hl. oltdra sv. Martina, S. Kapitula, 70-80 r. 15. storoCia,
foto P.S.L.

Sv. Stefan a Ladislav, bo¢ného kridla hl. oltdra sv. Martina, S. Kapitula, 70-80 r. 15. storocia, foto P.S.L..

Postava z nahrobnej platne Tomasa Tarczaya, Lipany, 1493, (podla: Homolka, 1972, obr. 247.).

Epitaf Stefana Zapol'ského, Spisska Kapitula, 1499, foto M. Hutka.

Detail epitafu Stefana Zapol'ského, plasticka vyzdoba naplecného teréika, foto M. Hutka.

Olivova hora, muz prelieza plot v gotickej zbroji, reliéf, B. Bystrica, koniec 15. storo€ia, (podl'a: Filo, s. 32.).

Olivova hora, muz z zbroji nahana sv. Lukasa, reliéf, B. Bystrica, koniec 15. storo¢ia, (podl'a: Fil'o, s. 32.).

Nahrobna platiia Jana I Turzu ( + 1508), Levoca, (podla: Chalupecky, 1991, s. 92.).

Sv. Juraj a Florian, zadna strana 'avého bo¢ného kridla oltara, Poniky, za¢. 16. storoCia, foto M. Hutka.

Sv. Ladislav a Stefan, zadna strana pravého bocného kridla oltara, Poniky, za¢. 16. storoCia, foto M. Hutka.

Sv. Juraj od Majstra Pavla z Levoce, Spisska Sobota, okolo r. 1510-20, (podl'a: Homolka, 1972, obr. 212.).

Jazdecka socha sv. Juraja z rovhomennej kaplnky od Majstra Pavla z Levoce, Levoca, 1510-20, foto P.S.L.

Epitaf Alexeja I Turzu, Levoca, 1520-30, (podl'a: Homolka, 1972, obr. 248.).
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UvVoD

Uhorské kralovstvo, do ktorého patrilo dlhé obdobie aj Slovensko sa
geopoliticky rozprestieralo v Karpatskom obluku. Tato jeho poloha priamo
determinovala vplyvy, ktorym toto Uzemie podlichalo, a to ako politické, tak aj
kultarne. Uzemie Slovenska sa nachidzalo na hranici dvoch kultirnych centier. Jedna
oblast’ zahriiuje byzantsky okruh a teda kultaru vychodu. Z pohl'adu kultury odievania
tu mozno zjednoduSene hovorit’ o dedi¢stve rimskej civilizacie. Tento vplyv vSak nebol
taky intenzivny, €o sa tyka nasho Gzemia, najmé nie v obdobi vrcholného a neskorého
stredoveku.

Ovela silnejSie puta tuto oblast’ viazali k zapadnej civilizacii. Jej zaklady boli
dané uz kralom Stefanom, ale moZno hovorit aj o star§ich korefloch, najmi
velkomoravskych, i ked vtedy esSte oblast Slovenska lavirovala medzi zdpadom a
vychodom'. Hlavny kultirny fenomén stredoveku je spojeny s nédboZzenstvom.
Krestanstvo, hlavne to zapadné vtlacilo nezmazatelni pecat’ do celého kultirneho
zivota nasej stredovekej ekumény.

Ochranné zbroj je v SirSom slova - zmysle sicast’ kultury odievania a tym uzko
suvisi aj s celkovou kultirnou troviiou. Odievanie zavisi od réznych faktorov a to od
kulttrnej urovne, technologickych moznosti, ale predovsetkym vSak od vkusu danej
doby. Bojové oblecenie sa snazilo napodobnovat’ civilné, ktoré malo vel'ky vyznam pri
jeho formovani. Ochranné zbroj je ddlezita predovsetkym pre vojenské spolocnosti, kde
je boj Zivotne alebo spoloensky nevyhnutny®. Clovek je charakteristicky roznymi
pudmi, ale hlavne pudom sebazachovy, ktory sa prejavuje najmé pri kritickych, zivotu
nebezpecnych situaciach, ktorou vojna nepochybne je. Zbrane a zbroj vSak nie su
zmyslom, len prostriedkom vojny, preto sa daji vnimat’ aj ako umelecké diela, o com
sved¢ia mnohé eurdpske muiized. VSeobecne vSak mozno povedat, Ze vyroba zbrani a
zbroji je vrcholom technolégie spracovanie kovu uz mnohé starocia. Vyvoj ochranne;j
zbroje je teda velmi stary, no ja sa vo svojej praci obmedzim len na obdobie
stredoveku’.

Ochranné zbroj teda slizi na ochranu bojovnika, pricom tato ochrana je pasivna,
s vynimkou niektorych druhov $titov, ktoré¢ mozu sluzit’ aj na utoény boj, mam na mysli
rdzne tvary zahrotenych ( trojuholnikové, kolbeny, hackenschmildy®, atd’.) titov.

Stredoveki vytvarnici sa vo svojich dielach snazili roznym spdsobom zachytit’ a
¢o mozno najvernejSie zobrazit’® ochranné oblecenie. Prostriedkom ich vytvarného

vyjadrenia boli rézne druhy umenia: socharstvo, maliarstvo, a to od knizného cez
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nastenné az po tabulové. Problémov pri vytvarnej reflexii skuto¢nosti mal stredoveky
umelec viac neZ dost’ a vyrovnaval sa s nimi rozne vecne i asovo”.

Témou mojej prace je sledovanie zmien v druhu a sposobe vojenského oblecenia
a reflexie tejto zmeny vo vytvarnom prejave stredovekého umelca v sakrdlnom umeni
na Slovensku s moznymi kompardciami na SirSie okolie a so zaradenim do
multitrukturalneho eurépskeho kontextu®.

Pracu som rozdelil do dvoch casti. V prvej sa venujem vyvoju ochrannej zbroje
ako vyrastla na rimskych zakladoch s jej germéanskou transforméciou do stredovekej
podoby. Tento vyvoj je dost’ zlozity v samotnych jednotlivych krajinach, ako napriklad
Nemecko, Franctuzko atd. No niekedy pre urCenie pdvodu umelca alebo miesta jeho
dlhodobejsieho posobenia je dolezité aspon strucne nacrtnit’ niektoré charakteristické
znaky pre jednotlivé oblasti.

Druhti ¢ast’ mozno oznacit’ ako kataldogovu. V nej som sa zameral na podrobné
zozbieranie materidlu zo Slovenskych sakralnych stredovekych pamiatok, pricom
vyskum prinasa stale nové objekty, najmi v stvislosti s objavmi novych nalezov’.

Préaca na téme mala viacero problémov. Jednym z nich bolo, Ze touto tematikou,
teda ochrannou zbrojou a jej reflexiou vo vytvarnom umeni, sa na Slovensku nikto
doposial’ nevenoval. Len v zahrani¢i a pre nis dolezitych Cechach sa problematike
ochrannej zbroje venoval E. Wagner, J. Durdik® a novsie P. Klu¢ina, A. Romaiiak’. Na
Slovensku sa bojovému oble¢eniu, ale predovietkym zbraniam venuje A. Ruttkay'’.
V roku 1992 vysla na Slovensku kniha autorov P. Klu¢ina a P. Pevny'', v ktorej sa
snazili vytvorit’ Slovensku terminologiu, no zvicsa iSlo len o preklady z ¢estina alebo o
doslovné preberanie.

Moja praca moze prispiet’ k pomerne presnému datovaniu vytvarnych diel vd’aka
typologickému zaradeniu, najmé pri tych, kde je presné datovanie nevel'mi spol'ahlivé,
ku ¢omu sa vratim nizsie.

Nase kostoly st bohaté na rozne pramene kulturneho dedic¢stva. Ich troven
vobec nezostava za uroviou inych eurdpskych krajin. Vel'mi pekny priklad je fenomén
slovenského stredovekého vidieku v podobe dedinskych kostolov, ktoré su obzvlast
bohaté¢ na kultirne dedi¢stvo a vytvarné citenie 'udi svojej doby. Su casto pokryté
mnozstvom nastennych malieb, ktoré maju vysoku umelecka uroveit a vypovedaciu
schopnost’, najma v oblasti architektury, ale aj kultury odievania. Mnozstvo ndmetov sa
vo svojej forme casom dostdvalo do istych stereotypov a kli§é. Aj ndmety podliehali

tejto tendencii. No tato Sablonizacia mala svoj dobovy a historicky vyznam. Tymto
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stereotypom podlichala len forma a namet, obsah, alebo lepSie povedané vecna vypli
diela sa vel'mi pruzne menili podl'a istych zakonitosti.

NajhlavnejSou z nich je zékonitost’ elitizacie, preto bojové obleCenie vsetkych
postav je vzdy ochrannou zbrojou Spicky stredovekej spolocnosti ( kralov, vojvodov,
rytierov atd’. ). Svéty Juraj alebo svity Ladislav su vzdy odeti do najkrajSej a na pohl'ad
aj najkvalitnejSej zbroje. Podla tohoto pravidla museli teda aj maliari pruzne reagovat’
na vSetky zmeny vo vojenskom priemysle, ked’ze ako predpokladdm tieto zmeny boli
okamzite uvedené do praxe. Castym javom boli aj prejavy uréitej davky fantazie
umelca, ktord sa prejavovala sice preberanim zakladnej formy ochrannej zbroje, ale
brnenie dostavalo niektoré zvlaStne a fantastické tvary, ako napriklad Supinaty kyris
atd’. NebezpeCenstvom vSak zostdva, ze mohli existovat’ maliari s konzervativhym
citenim a preto, mozno pre svoju dobu neestetické formy ochrannej zbroje mohli
odmietat’ a vo svojich dielach znazorfiovali starSie typy. No uvazovaniu nad tymto
problémom sa poktisim vyhnut’, pre zavadzajuci u¢inok.

No z hore uvedeného teda implicitne vyplyva aj to, Ze do pozadia sa dostavala
zbroj chudobnejsich bojovnikov, ktori si nemohli dovolit’ zakupit’ kvalitni bojovl zbroj
a Casto svoje brnenia, ak nejaké mali dedili po predkoch. No nevylucujem ani kvalitni
zbroj u chudobnejsich sl'achticov, ktord vSak moze mat’ povod v koristi, alebo v dare
Slachtica svojmu vazalovi. Teda zbroj nizSich - zemianskych vrstiev sa na nastenné
malby nedostavala. Jej absenciu mozno nahradit’ len teoretickym uvazovanim o
dobovej mode, ako tvare bojovnikovho oblecenia s mininalnou ochranou, v podobe
prilby a S$titu, ako najzdkladnejSich foriem ochrany. V tabulovej malbe je situdcia
trochu odliSnejSia. Suvisi to s vyvojom a pokrokom vo vojenstve. Do popredia sa
dostavaji najmd v 15. storo¢i zoldnierske vojska, ktoré pouzivali lahSie formy
ochrannej zbroje. To sa odzrkadlilo aj v maliarskom prejave, najmid vuz
spominanej tabul'ovej malbe, ktora nadobuda u nas masovejsie pouzitie najmé v druhej
polovici 15. storo¢ia'®.

Vo vytvarnom umeni s stretivame sa mnozstvom pramenné¢ho materialu, ¢asto
vel'mi vysokej umeleckej urovne. Najvacsiu skupinu pramenov, s ktorou som pracoval
tvorila ndstennd mal’ba. Zahrnovala Siroku Skalu malieb od najstarsich ( Kostolany pod
Tribecom ) cez skupinu gemersko - malohontskii az po skupinu Krasneho slohu
(Ludrova). Namety tychto malieb sa delia do niekolkych skupin: svétoladislavsky
cyklus, Casty je aj namet svitého Juraja, menej Casto sa objavuje napriklad archanjel

Michal, Stefan a Imrich. Vojaci sa nachadzaju aj v cykle Ukrizovania.
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Dal3ou vel’kou skupinou pramefiov su tabulové mal'by. Tento zvlastny fenomén
sa u nas objavuje v prvej polovici patnasteho storocia. Tu st namety trochu iné, priCom
sa prejavuje aj viacsSia pestrost. Okrem uz hore uvedenych st to aj ini svitci, ako
napriklad : sv. Floridn, sv. Cudovit, sv. Eduard atd’.

Mal'bu mozno teda vseobecne rozdelit' na nastennu a na tabulovi. KniZnej
mal'be som sa vel'mi nevenoval, pretoze k mojej téme sa tu nachadza len niekolko
prameﬁov13 .

Dal$ou inpiraciou pre mia boli plastiky. Tie mozno rozdelit’ na sochy a platne,
pri¢om platne sa d’alej delia na epitafy a reliéfy. Pramenna béaza je vel'mi Sirokd, len
casovo obmedzena, lebo najstar§i pramenny materidl som naSiel na severnom a
zépadnom portaly katedraly sv. Alzbety v KoSiciach, ktory pochddza zo zacCiatku 15.
storo¢ia'*. Najmladsi je zasa epitaf Stanislava Turzu v Levogi z roku 1626. Aj ked’ je to
uz mimo mnou skimaného obdobia, uvadzam ho pre ucelenost’ problematiky.

Mnozstvo pramenného materidlu sa nachddza aj vreliéfhej vyzdobe
stredovekych kachlic, podobne ako aj v konkrétnych exemplaroch ochrannej zbroje
na$ich muzei. No tento okruh pamiatok ete len ¢aka na odborné spracovanie'.

Na zacdiatok je dolezité ujasnenie si niektorych pojmov. Prvym z nich je - zbroj.
Tento pojem mozno chdpat’ v uzSom i SirSom slova -zmysle. Pri uzSom chépani slovo
zbroj znamena len ochranné krytie tela. V SirSom zmysle slova zbroj st zahrnuté zbrane
( mec, dyka, sekera atd’. ) a ochranna zbroj, ktora v sebe zahfia: prilbu, §tit a r6zne
druhy ochranného krytia tela. Toto ochranné krytie, ktoré mozno ¢asto vidiet’ napriklad
v muzeach sa niekedy nespravne oznacuje pojmom brnenie. Toto slovo ma spravny
vyznam, pri ktorom oznacuje &isto len krazkova kosel'u '®, podobne ako pancier. Toto
slovo vzniklo z nemeckého panzer a oznacovalo rézne druhy zbroje krizkovej alebo
Supinatej '". Teda slova brnenie a pancier neoznaduji plechové druhy ochranného
oblecenia, pre ktoré sa ma spravne pouzivat’ len nazov ochranna (plechova, platova -
toto je vSak bohemizmus) zbroj.

Zavazny fakt, ktory som na zacCiatku vyskumu musel riesit, bola neexistujuca
slovenska terminoldgia jednotlivych stcasti ochrannej zbroje. Tu sa dalo vychadzat
z Ceského alebo zahranicného nazvoslovia. No casto ani jedno, ani druhé
nezodpovedalo pravidlam slovenského jazyka. Pri jej tvorbe som vychadzal
z umiestnenia jednotlivych casti zbroje: bud’ na ludskom tele sanaldégiou na
pomenovanie Casti tela (napr. laktova ..., ramennd ... atd’.), alebo z oznaCenia Casti
odevu (napr.: suknia, taska atd’.). Mnou pouzivané terminy st navrhom pre uvedenie do

praktického zivota v tejto oblasti. K ich konkrétnemu pouzitiu sa vratim nizsie v texte.
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1. Navrh terminolégie, plechova zbroj vyrobena v Milane Thomassom da Missaglio, okolo r. 1450,
W.S.W,: 1. Armet; 2. Hak; 3. Zbrojna taska; 4. Stehenny plech; 5. Nékolenica (jabiéko); 6. Sara; 7.
Plechova topanka (sabaton); 8. Horny uzaver; 9. Vizir (typu vrabéi zobak); 10. Plechova brada; 11.
Plechovy obojok - nakrénik (zorzet); 12. Lavé kridlo; 13. Predny plech kyrisu; 14. Listovec na myske
(nalaketniku); 15. Plech predlaktia (byvala korka); 16. Stvorélankova plechova sukiia; 17. Palcové
plechové rukavice; 18. Spodna krizkova kosela; 19. Tylovy stitok; 20. Zadny plech kyrisu; 21. Zadna

cast’ plechovej sukne.
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1. VYVOJ OCHRANNEJ ZBROJE

Ranostredoveka eurdpska spolo¢nost’ bola zaloZena na pol'nohospodarskom, ale
hlavne na vojenskom zaklade. Nacelnici germanskych kmenov po ziskani Gizemia za
vojenské zéasluhy udel'ovali ¢lenom svojich druzin odmenou - ¢ast’ pody - feudum, ako
1éno'. Ked’7e vojenské remeslo prinasalo pomerne velké zisky, majetok kazdého,
nazvime ho vSeobecne feuddla sa odzrkadloval vjeho spolocenskom postaveni a
vonkajSom prejave. Chcem tym povedat’, Ze bojovnik sa odliSoval od ostatnych ¢lenov
kmena spolocensky, ale o bolo zjavné navonok, aj svojim odevom.

Kvalita a krasa bojového odevu bola pre Slachtica odrazom jeho bohatstva a
spolocenského postavenia, preto sa na fiom prejavovali vSetky vydobytky umu a
technolégie danej doby. Pokrok v tomto smere zaistoval aj dostatok financii, lebo on
mali zaujem nielen samotni bojovnici, ako nositelia a pouzivatelia ochrannej zbroje, ale
aj remeselnici, vtomto pripade kovaci, zbrojari, kedze im toto remeslo prindsalo
nemalé zisky. Na bdze vyroby zbroje vznikali remeselnicke dielne. Spociatku boli malé,
lokalne, viazané na sidlo feudala, no neskor, hlavne v mestskom prostredi vznikali
vel'ké Specializované dielne, ako napriklad v Milane, Ausburgu, Norinberku, Innsbruku,
Greenwich a inde’. Mnohé kusy boli bohato zdobené najroznejsimi technikami od
cizelovania cez tauzovanie, rytie, leptanie, nielo az po email®. Nimi vytvorené diela sa
stali najdokonalejSimi technickymi vyrobkami umu a vytvarného citenia I'udi danej
doby. Mnohé expozicie v nasich i zahrani¢nych mizeach svedéia o tomto fakte®.

Vratim sa vSak na zaCiatok stredoveku, do obdobia zmétkov, nepokojov a
anarchie. Tu sa stretdvaji dva svety a to rimsky - zanikajiici a germéansky - vznikajtci’.
Uz v zavere rimskej doby sa vo vojsku prejavovala tendencia germanizacie armady®.
Rimske vojsko tvorila predovsetkym t'azka pechota. Zakladom vyzbroje legionara bol
Stit, mec, ostep, prilba ale hlavne kovova zbroj, ktoré ho robilo tazsie zraniteInym.
Zaklad tohoto ochranného oblecenia tvorili rozne druhy lorik. Boli bud’ zlozené z r6zne
tvarovanych Supin (lorica squamata), alebo zeleznych pasov, podl'a vychodného vzoru
7 (segmentov - lorica segmentata). Vy3ssi dostojnici nosili zbroj kopirujucu svaly
muzského tela (muskulaturou), ktora vznikla v gréckom svete (thérax)®. U Keltov ma
svoj povod v stredoveku jedno z najpouzivanejSich typov ochrannej zbroje - tzv.
kruzkova zbroj ( brnenie - drotend koSela - lorica hamata )°. Aj Rimania ocenili jej
prednosti a vyzbrojovali nou svoje légie. Celkove mozno konStatovat, ze Kelti mali
ovela va¢si vplyv na formovanie rimskej armady, ako sa doteraz predpokladalo, ved’
okrem kruzkovej zbroje, prebrali od nich aj prilbu, alebo dlhy me'’.
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Ako som uz spomenul, pred rozpadom rimskeho impéria sa vojsko do znacnej
miery germanizovalo''. V 1égiach sa barbari stretli s roznymi druhmi rimskych zbroji a
isto ocenili ich prednosti. No napriek tomu sa nosenie kovovych sucasti ochrany
neujalo'?. Pri¢in mohlo byt viacej, napr. predpojatost’ barbarov proti vietkému o bolo
rimske, alebo nepohodlnost’, obmedzovanie v pohybe, tradicie, zvyk, atd. Mozné je, ze
sa niektoré rimske zbroje nosili aj v barbarskom vojsku, no po ich znic¢eni alebo
obnoseni uz neboli majstri, ktori by vyrobili nové. Mozna je aj nedostupnost’ vzhl'adom
ku vysokej cene a podobne. To by vysvetl'ovalo, preco sa v ranostredovekom vojsku tak
malo zbroj nosila. Archeologické nalezy to potvrdzuji °. Najpravdepodobnejsiu pri¢inu
vSak mozno najst’ v spolo¢enskom vyvoji neskororimskeho obdobia.

Spociatku najimali rimske urady do armady Germanov jednotlivo a preberali
zodpovednost’ za ich vyzbrojenia na seba. No koncom 4. storocia sa ujal zvyk najimat’
do armady celé germéanske kmene aj s nacelnikmi'* ( Teodozius L. roku 382 ), ktorych
Rimania vyplacali roéne a tym padom sa vzdali aj povinnosti vyzbrojit' najaty kmeti'® a
ked’ze ako som spomenul zvykom Germéanov nebolo nosenie zbroje armada zacinala
nadobudat’ ,, Tahky “ charakter a brnenie sa postupne s vyzbroje vytraca. Z ochrannej
zbroje zostala len prilba, zloZen4 Gasto zo Siestich rebier'® a §tit prevazne ovélneho, ale
hlavne okruhleho tvaru. Nosenie zbroje vSak potvrdzuji ilumindcie v rukopisoch,
znazoriiujuce Frankov vzdy v zbroji'’. Je trojstvrtova, siaha do polovice stehna, alebo
po kolend a je vyrobena skoze pobitej kovovymi platnickami, najcastejSie tvaru
krazkov. V drieku je stiahnutd opaskom, no me¢ visel na remeni prevesenom cez plece
prechadzajicom popod opasok sprava dolava'®. Tento rozdiel méZe byt zapriGineny
principom elitizacie, pretoze aj hmotnych pamiatok je vel'mi mélo. Ak sa nejaké Casti
ochranného obleCenia nasli boli to vacSinou prilby. Tie su skoro vzdy konické, zviacsa
rebrové, s licnicami a po okraji pripevnenym krazkovym zavesom'’. Len tazko zapra
svoj rimsky povod. Stity, pretoZe boli vyrobené z organickej hmoty ( dreva ) sa
nezachovali, a o ich tvare sved¢ia len zvysky kovania obruby §titu a kovové umbo?’
alebo knizné a nastenné mal'by. Zo zbrani st to hlavne vrhacie sekery ,, francisky®,
mece typu spatha, skramasax, alebo malé saxy a kridlovité kopije typu ,, angon“zl.

Na konci staroveku sa stretdvame z fenoménom, ktory poznacil nasledujice
obdobie, ale najviac sa prejavil az v 8. - 9. storo¢i. Ide o vznik a existenciu t'azkej
jazdy®?, hlavne v gotskom vojsku, ktora prispela k porazke légii pri Adrianopole 9.
augusta 378 po Kr., i ked’ tymto jazdcom este chybal strmefi a ovladanie kotia teda
nebolo dokonalé a preto niektori autori uvadzaju ako zaciatok nastupu stredovekej jazdy

az bitku pri Pointiers roku 732 po Kr.**
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Uz mnou spomenuté oblecenie a
vyzbroj dava obraz o tom, ako vyzeral
Fransky bojovnik priblizne do 6. storocia.
Po roku 568, ked do Karpatskej kotliny
prichadzaju kocovni Avari sa za¢ina menit’
charakter vojska Frankov. Dovodom zmeny

bolo, Ze Avari priniesli inovaciu v postroji

kotia - strmefi”. Spociatku sa vyrabal

z dreva a neskor od 8 storoCia zo Zeleza.
. . . . 2. Karolinsky tazky jazdec, 2. pol. 9. storocia, spracované
Strment umozioval jednak pevnejSie

2 miniatiry zo zlatého Zaltara svitohavelského, (podTa: Zygulski,
prepojenie jazdca s koflom a vspojeni s 1975.s.40)

ostrohami aj jeho ovladanie, ale tiez prenesenie Casti vahy jazdca do strmeiia v polohe
polosedu, ¢o umoznilo znizit zataZenie sedacej Casti, nakol’ko doposial’ celd vaha
jazdca spocivala v obkrocnom sedeni na sedle a nohy zvidcSa viseli volne. Toto
pohodlnejsie sedenie umoznilo zvysit' vdhu bojovnika o niekolko kilogramov, ktoré
mohli byt’ vyplnené napriklad vahou brnenia. Jeho opdtovné hromadné pouzivanie je
spojené s expanziou Arabov na Pyrenejskom polostrove.

Arabskd jazda sa vyznaCovala pouzivanim Tahkych druhov pancierov
(s kratkymi rukdavmi ) bud Supinatych, alebo krazkovych. Tento zvyk priniesli
z vychodu, kde sa zbroj pouzivala vo vicSej miere. No ani na zdpade sa ochranné
oblecenie neprestalo celkom pouzivat, i ked” bolo znacne obmedzené na Spicku
spolo¢nosti. Tu po nahradeni kmeniového systému vazalskym sa dostdva moc a financné
prostriedky do ruk clenov bojovych druzin kniezata (suveréna), ktori tym ziskali
dostatok prostriedkov na kupu alebo vyrobu ochrannej zbroje, ktord postupom casu
ziskava opdt’ masovejsie pouzitie.

Hlavnou zbranou Karola Martella proti Arabom bola uz tazkd jazda, ktorej
ochranny odev bol tvoreny pancierom, ktorého zaklad tvoril koZeny, menej latkovy
podklad obity prekryvajucimi, alebo tesne k sebe priliehajucimi Supinami alebo tiez
kruzkami®®. Tazka jazda sa vyskytovala uZ aj v staroveku, najmi u Sarmatov, Partov,
alebo Sasanovcov (cillibanari) podla ktorych vytvorilo tazka jazdu aj rimske voj sko?.
Tito jazdci mali pomenovanie katafrakti ( cataphractus )y a toto pomenovanie sa
udrzalo pre tazku jazdu v Byzancii. No v stredoveku sa pre potreby jazdy brnenie
postupne do desiateho storo¢ia predizilo az pod koleno, k lepsej ochrane nohy, malo
pomerne kratke rukavy ( po laket’ ) a v drieku bolo stiahnuté opaskom, na ktorom bol

pripevneny me&>. Prilba bola rebrové, zloZena postupne, nie zo Siestich, ale zo tyroch
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rebrovych poli*’. Mala mierne konicky tvar a postupne boli licnice nahradené kapuciiou,
ktora chranila hlavu aj krk bojovnika. K doterajsim tvarom Stitov sa, koncom 10.
storo¢ia pridruzil aj mandlovy tvar, ktory pravdepodobne vznikol z ovalneho.
Z vyzbroje miznu niektoré typy zbrani, ako skramasax, sax a mece typu spatha st
nahradené novymi tzv. ,,karolinskymi mec¢mi “, ktoré sa lisia tvarom priecky a hlavice.
Boli o nieco dlhSie, kvdli ich pouZzivaniu jazdcami a mali ostrejsi hrot, co umoziovalo
ich vyuzitie aj k bodnutiu®".

V obdobi deviateho, ale hlavne desiateho
storo¢ia po Kr. sa stretdvame s ndjazdnikmi so
severu, ktorych nazyvali: Normani (I'udia zo
severu). Priniesli so sebou nového bojového
ducha a niektoré technické zlepSenia. Ako rodeni

bojovnici pouzivali ochranni zbroj, krazkovi

alebo pobita kovovymi plieskami, okrthly Stita 8%

——— T

rozne druhy prilieb od bochnikovych az po [ % s
konické. Tento konicky tvar sa ukazal ako 3-Bojovascénana tapisérii z Bayeux, medzir. 1066-
progresivny, zrejme pre to, lebo po fiom z hora " (podiw O7NCIL 1993, 1.

vedené rany me¢om mohli lahsie skiznut’. Ked’ sa roku 912. po Kr. Vikingovia usadili
v Normandii postupne prebrali a zdokonalili zbroj Franskt. PredovSetkym zaradili do
svojej vyzbroje natrvalo kone a pre potreby jazdy upravili aj ochrannu zbroj. Jej podobu
moézeme vidiet na koberci z Bayeux, ktory zobrazuje dobytie Anglicka roku 1066. po
Kr. Jazdci maji oblecené¢ dlhé suknice, pravdepodobne kozené obité okruhlymi
plieskami, trojStvrtového strihu s rukavmi po laket’, ktoré plynule prechadza do nohavic
po koleno. Na hlavach maji konické prilby sndnosnikmi, ktoré dostali nazov
normandské prilby’” a v ruke mandlové stity>”.

Takto vyzerala zbroj bojovnikov na konci 11. storocia, ked’ sa Europou rozliehal
hlas vyzyvajuci na vypravu do Svitej zeme a takto vyzeralo aj obleCenie dobyvatel'ov
Jeruzalema. Pod vplyvom krizovych vyprav dochddza k mnohym zmenam v celej
Europe. Jednou z nich bola aj zmena vo vyzbroji armady. U Arabov sa kriziaci stretli
s masovym pouzivanim kruzkovych zbroje, ktoré boli v Europe tiez pouZzivané uz od
nepaméti, ale v ich masovom pouzivani branila ich vysoka cena, stvisiaca s naro¢nou

vyrobou®*

.V horticom podnebi sa prejavili vyhody tohoto typu zbroje pre jej
priedusnost’. Tento pancier siahal po kolena a zakryval aj ruky, kde prechadzal plynule
do palcovych rukavic. S kosel'ou bola spojend aj kapucna. Takato zbroj, ¢i lepSie
brnenie sa volala hauberk®. Nohy si bojovnik chranil koZenymi &Zmami a ich
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ovinutim remeiniom, ktory bol cCasto pobity kovovymi plieskami. No prilisna teplota
donttila rytierov k prikrytiu povicSine tmavej az Ciernej zbroje svetlymi latkami, ktoré
lepSie odrazali slnecné Ziarenie. Pre tato prikryvku sa zauzivalo pomenovanie
gambeson (aketon’®), waffenrock, s ktorého skomolenim vzniklo &eské slovo
varko®’’.  Zahaloval brnenie
okrem rak a bol dlhy az pod |
koleno. Vystrih pre ruky bol
vel'ky a siahal az po pas, kde bol
varko¢ niekedy stiahnuty uzkym |
remenom a priblizne od drieku :

dole bol rozstrihnuty na dve,

alebo Styri Casti, kvOli tomu, Z€ 4 rytiersky sposob boja, liniova formécia (sik), 1. storocie, (podTa: Dangl,
jazdec sedel vsedle obkro¢mo. !%8%%25):

Vyskytuju sa aj typy s rukdvmi roznych dizok. Na hrud’, alebo na dolné rozstrihnuté
Casti varkoCa sa vySivalo, alebo malovalo heraldick¢é znamenie. K masovému
rozSireniu pouzivania varkoca v Eurdpe vSak doslo az v priebehu 13. storocia. Zrejme to
nebolo podmienené klimaticky (v Eurdpe nebolo také hortice podnebie) a islo len o
modny doplnok, vzhl'adom k moznosti pouzit’ pestrofarebné latky, pretoze niekedy
chyba. Problém nazvu - gambeson spociva v tom, Ze zrejme oznacoval aj vypchavkovua
kosel'u, ktoru si rytier obliekal pod hauberk, no pravdepodobne sa ndzov pouzival aj na
ozna&enie vrchného oblecenia®®.

K zmene doslo aj v tvare prilby. Bola stale vacSinou konicka, ale ¢im d’alej sa
CastejSie vyrabala z jedného kusa plechu, alebo len s jednym rebrom, od ¢ela po Spic,
ktoré zakryvalo spoj. Stit zostaval stile mandl'ového tvaru a kryl bojovnika od pliec az
po ¢lenok, no bol pomerne tazky, preto bol preveseny na

hrubom remeni cez rameno a krk. Pre jeho pomerne velku

vahu sa vSak s nim zle manipulovalo pocas boja.

@; - vt glem

V 12. storoci doslo k zmene ochrany nohy. DoterajSie
kozené <¢izmy boli nahradené Supinatymi, ale hlavne
krazkovymi pan¢uchami, ktoré boli bud’ celé, alebo v zadu na
Iytku rozstrihnuté. Tie celé, aby lepSie sedeli na nohe, boli
stiahnuté¢ v ¢lenku a na vrchu Iytka ( pod kolenom )
remienkami. Rozstrihnuté zasa boli v zadu od pity az po 5. Porazeny odovadiva zbro, 12.

koleno zoSnurované, ¢im tesne stahovali nohu. PretoZe sa storotie, (podra: Klucina, 1983, s. 86.).

takto zlepSila ochrana nohy, mohla sa drotena koSel'a skratit’ a siahala uz nad koleno.
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Niekedy sa objavuje aj zvlastny strih brnenia, kedy je kosel'a od pasa rozstrihnuta na
dvoje a pod kolenom plynulo prechadza do pancuch, ktoré si vzadu od lytka dole
zosnurované”. Co sa celkove tyka ochrannej zbroje, to sa zalalo vyrabat vyluéne
z krizkového pletiva. Teda iné druhy, ako napriklad Supinaté sa z vyzbroje rytierstva
postupne vytracaju. Obdobie, ktoré nasleduje, az po Strnaste storocie sa
pravom oznaluje ako obdobie kriizkovej zbroje™.

Stit sa zmenil z tvar mandlového, na trojuholnikovy, pricom bol
ale stale vel'mi dlhy, teda siahal od pliec po Iytko ( zmenil sa vlastne len
jeho horny okraj, ktory bol rovny). Podobne tvar prilby zostava rovnaky,
len sa zaCina pouzivat aj pologulaty - chlebovy tvar snénosnikom,
nazyvany - kolota*'.

V 13. storo¢i dochddza k velkému rozvoju rytierskej kultiry a

s lou aj k rozvoju brneni. Zacina sa v masovom meradle pouzivat’ varkoc,

’ - ’ e sy ’ . , . 42
ktorého tvar som uz opisal vyssie a tieZ s nim spojeny rozvoj heraldiky™.
6. 1. pol. 12.

storotia, miiz. Rukavy krazkovej kosele sa predlzuju plynulym prechodom do rukavic

v Glasgowe. (podfa: phalcového typu, zo strany dlane su vSak koZzené a od spodku dlane (v
Zygulski, 1975, s.
40). zapisti) rozstrihnuté, priCom sa tymto otvorom da vytiahnut' ruka von
z kosele. Ked’ je ruka dnu, st'ahuje sa vol'na cast’ krazkového rukava v zapasti kozenym
remienkom. Tento strih ma
svoje korene uz v dvanastom
storoci. Doslo aj
k oddeleniu  kapucne od
kosele. Kapuciia sa predizila
az na hrud’, vzadu po lopatky
a po plecia, ¢im sa zdvojila
ochrana ramien. Vytvara sa

akysi plastik  (krazkovy

zaves) s kapuctiou®. Pretoze
7. Stboj, zaujimavé st ranné formy hrncovej prilby, okolo r.1200, Trier sa Zlep§ila ochrana noéh -
Jungfrauenspiegel, Kestner Museum, Hanover, (podl'a: Blair, 1958, s. 21.). kl'l.’likOV}’lml panéuchami
mohlo dojst’ k skrateniu trojuholni-kového $titu, s ktorym sa lepSie manipulovalo pri

boji. VSeobecne platila zadsada, ze ¢im je kvalitnejSia zbroj, tym je Stit mensi.

22



K zmene dochadza aj v tvare prilieb*, kde k doterajsim tvarom pribadaji nové.

Su to hlavne hrncové prilby®, ktoré sa vyvinuli z pologulatych, predizenim okraja

prilby v oblasti tvare smerom
dole. Postupne nadobudli hranaty
tvar najmé v hornej Casti, ktora sa
aj zosiliovala silnym pasom
zeleza, priCom temeno prilby bolo
zvicSa rovné. Vpredu sa vytvoril
ostrejsi hrebeni, pod ktorym sa
spajali  plechy. Dolny okraj

8. Niektoré typy prilieb, 10.-13. storo&ie, (podla: Zygulski, 1975, s. 34.): a.
Prilby sv. Vaclava, 10. storocie, katedrala sv. Vita, Praha; b. -Normandska
prilba najdena v Olomouci, 10. storoéie, W.S.W.; - c. prilby z miniatury
Hortus Deliciarum, okolo r. 1180; - d. prilba z krizkového pletiva, zdvojujica

ochranu hlavy, okolo r. 1280.

nesiahal po plecia. Dalsi tvar prilby bol pologul'aty (teda nie kénicky). Svojim tvarom

kopiroval povrch hlavy a podla toho aj dostala nazov - lebka™. Zvlastnym tvarom

ochrany hlavy bol aj pologulaty zvon z kruzkového pletiva, ktory zdvojoval ochranu

temena hlavy a bojovnik uz na fiom nemal viac prilbu, a ak, tak len hrncova. V tomto

obdobi sa z polkruhovej prilby vyvinul Zelezny klobik®’ vyhnutim dolného okraja do

vonku, ¢im vznikla spoc¢iatku len maléd strieSka. K doplnkom zbroje patril aj Casto

bohato kovanim zdobeny, Siroky rytiersky opasok. Bol volne zaveseny na bokoch,

sprava dol'ava.

9. Skladanie lenného sl'ubu, kombinovana zbroj,
krizkova kosel'a a nohavice, doplnené kozenymi
pancuchami, spevnenymi kovovymi plieSkami, pol.

13. storocia, (podla: Klu¢ina a i., 1995, s. 34.).

Koncom 13. storo¢ia sa vyvoj ochrannej
zbroje zacina urychlovat. Je to sposobené vel'kym
hospodarskym rozvojom, ktory zvysil hmotné
prostriedky Sl'achty, ktora nasledne zvysila svoj
tlak na vyrobcov, a tak sa najmi nasledujice 14.
storoCie stalo obdobim réznych pokusov o
inovaciu a zlepSovanie ochrannej zbroje. Tato
inovacia bola spOsobend aj zvySovanim
technologickej Urovne vyroby a spracovania
kovov, najmid zvySenim vyroby zelezného, ale
hlavne ocelového plechu. Doslo aj krozvoju
novych druhov zbrani, ktoré sposobovali rytierovi

oblecenému do kruzkovej zbroj t'azsie zranenia.

Boli to predovsetkym palcaty, ktoré nespdsobovali
sice secné rany, ale zranenie krvnymi podliatinami

boli tiez neprijemné. Aj me¢ zacal nadobudat
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ostrejsi hrot a tak lahSie prenikal cez krazkové pletivo. Doslo aj k masovejSiemu
pouzivaniu strelnych zbrani, najmé kusSe atd’. Pre tieto pri¢iny sa zacal zvySovat’ tlak na
speviiovanie ochrannej zbroja a dochddza k zdvojovaniu ochrany pomocou Zeleznych
platov.

Jednym z prvych takychto stcasti zbroje, pouzivanych na ochranu kibov boli
plechové, obdiznikové, alebo §titové mierne prehnuté platnicky, ktoré sa pripeviiovali
na drétent kodel'u v oblasti ramena. Tieto platni¢ky sa volali ailettes*, alebo ramenné
$titky”’. Boli bohato zdobené, &asto heraldickymi znameniami. Ich funkcia spoéivala
vtom, Ze chranili rameno, teda kib, ktory aj pri ahkom zraneni, mohol spdsobit
znehybnenie celej ruky. Na tento isty Ucel sa uz od polovice 13. storoCia zacala
pouzivat’ podobna ochrana kolena tzv. nakelenica™(jabitko). Mala &asto tvar okruahlej
prehnutej puklice. Podobnui ochranu mal aj laket’, ktoru zabezpecCovala, tzv. lakt'ova
puklica - my$ka®' (nalaketnik).

V priebehu 14. storo¢ia dochadza aj k niektorym zmenam v drdtenej koseli.
Jednou znich bolo oddelenie rukavic od rukava koSele. Zmenil sa aj ich tvar
z palcovych na prstové. Pri koseli sa natrvalo potvrdila tendencia oddelenia kapucne od
kosSele. Zbroj z tohoto obdobia uz mdézeme sledovat’ aj na naSich nastennych mal'bach.
Ide o postavu svétého Ladislava z Vel'kej Lomnice, ale k tomu sa vratim neskor.

Dolezita bola aj zmena
strihu  varkoca, ktory bol
povodne pomerne volny. Teraz
sa postupne zuzuje do drieku,
¢im profiluje hlavne boky a
+ drick bojovnika. Postupne
dochddza aj kjeho skrateniu
nad koleno. Viarko¢ vSak
v priebehu prvej polovice 14.
storo¢ia postupne nahradzala
kozena vesta - brigantyna®,

siahajuca do polovice stehna.

10. Bitka pri Milane Henricha VII., pred pol. 14. storo¢ia, Balduineum 1., Pre kratsi léltkOVy gambeson sa
Landeshauptarchiv, Kkoblenz, (podla: Spévacek, 1994.). v, .

zauzivalo pomenovanie
Llentner®, anglicky ,,coat - armour® a francuzsky ,,jupon“53. Tato vesta sa stala
zdkladom d’alSieho dopliania zbroje o plechové casti. Z vnutornej strany vesty sa

prinitovali plechové pasy, alebo zvonkajSej strany sa na tento kozeny podklad
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prinitovali kovové Supiny. Tito vestu mozno nazvat, ako tzv. ,,plechova vesta“**. Na
tato kozent , alebo plechovl vestu sa pripeviiovali vo vyske prs kovové retaze ( zviacSa
dve ), ktoré boli spojené s meCom a dykou, aby sa pri pripadnom vypadnuti z ruky
v boji bojovnikovi nestratili. Toto vylepsenie ( plechova vesta ) sa vSak vel'mi neujalo
¢o mozno pozorovat’ z nie prili§ castého vyskytu tejto zbroje v kniznej, alebo nastenne;j
malbe, no bola zdkladom d’alSiecho vyvoja do celokovového brnenia. Aj u nas vSak
ndjdeme vynimku potvrdzujicu pravidlo v nastennej mal’be svitého Juraja z Rimavskej
Bane, ktora vSak vznikla az v 80 - tych rokoch 14. storocia. Dovodom preco boli
vacsinou plechové cCasti brnenia pod latkou ( zo zadnej strany ), je jednak heraldicka
pri¢ina (vysSivané znamenia) a jednak nedostatocné zvladnutie povrchovej tpravy kovu.
Jednym z d’alSich sposobov vylepSovania ochrany bojovnika st od pol. 14.
storoia hojnejsie pouzivané rozne druhy vypchavanych viest a kabatcov®. Vyvoj viak
smeroval k celoplechovej zbroji. Okolo polovice 14. storocia sa opit’ zlepSila ochrana
nohy. Objavuje sa, spociatku asi koZzené neskor plechové krytie dolnej Casti nohy ( 1ytka

“ 4 chodidla ,,sabaton"’. Spoéiatku bol plech len spredu, neskor sa

) tzv. ,sara
pripojil aj zo zadu pomocou pantov. Tieto plechy boli anatomicky prisposobené tvaru
nohy a spojili sa suZz existujicou ochranou
kolena®. Dalsim zlepSenim si  kovové
rukavice® a na predlakti - kovové pasy
prinitované¢ na koZi rovnobezne s osou kosti.
Tato ochrana predlaktia tzv. ,,k(’irky“60 sa
postupne spojila pricom sa skladala uz len
s dvoch casti spojenych pantom a taktiez bola aj
s laktovou puklicou dvoma pohyblivymi nitmi,
¢im vznikol zarodok buducej ochrany ruky.

K zmene doslo aj v tvare prilby, ktora sa

1 v oblasti ucha a zadnej cCasti hlavy pretiahla

smerom dole, ¢im sa zlepSila ochrana zatylku.

11. Uzavreté prilby, (podla: Zygulski, 1975, s. 35.): a. 7 prllby sa postupne stracal nanosnik a ma

prilba hrncova, medzi r. 1230-1240, zo zapadnej fasady
katedraly vo Walese; - b. Prilba hrncova, najdena kOl’lley, ale a ChlebOVy (pOIOblukOVy) tvar.

v Pomoransku, druha pol. 13. storoc¢ia, Formerly TétO prllba bola Vel’mi obl’ﬁbené a _]e_] tvar
Zeutghaus, Berlin; - c. prilba vedrova, z nahrobku

Cierneho princa, okolo r. 1376, Canterburské katedrala; - prOgreSiVny- U_] ali sa pre flu viaceré IléZVyi
d. vedrova prilba s klenotom rodiny Pranck, okolo r.

1350, W.S.W.

francuzsky ,bassinet”, anglicky ,bascinet®

«61 €62

nemecky ,,beckenhaube‘’, Cesky ,Slapa“™ a

13

pol'sky ,przylbica“® (ku bascinetu sa pridaval privlastok: maly).
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Dal§im typom prilby pouZivanej najmi v Taliansku, ale aj v Spanielsku je
,barbuta“®*. Mala pologulaty alebo mierne konicky zvon a tvar bola kryta prediZenim
tylovej Casti do priestoru tvare, ¢im prilba nadobudla typicky anticky tzv. korintsky tvar.
K zmene doslo aj v tvare hrncovej prilby, ktord sa v priebehu
prvej polovice 14. storo¢ia prediZila aZ na plecia, pri¢om na ne
preniesla aj vSetku svoju vahu, ktord uz nezatazovala kréné
stavce. Predny hrebent sa v oblasti nosa prudSie zalamoval a
spodny okraj prilby vybiehal do ostrého hrotu, vpredu pod
bradou aj vzadu. Zmenil sa aj vrch prilby, ktory uz nebol rovny,
ale kuzelovy, vytvoreny z jedného kusu plechu. Pre tento typ

“65 Pod touto

prilby sa zauzival ndzov ,, vedrova prilba
prilbou mohla byt’ eSte na hlave anatomicka mensia prilba typu
lebka. Takuto prilbu mdzeme vidiet na nastennej malbe

zo Sivetic. V druhej polovici 14. storodia sa viak prestava

pouzivat' asi pre velku vahu. Jej vyuzivanie sa prenasa do
oblasti turnajov, kde prekonava d’alsi vyvoj.

12. Bojové obledenie rytiera

Stit na svojej lavej strane zacal mavat vyrez pre zprelomu l4.-15. storodia,
kyris je potiahnuty kozou,

polozenie kopije, ¢im sa jej i wagnera i 1956, cast

vaha sCasti preniesla na I tab.56)
remen Stitu prechadzajuce poza hlavu. UmozZnilo sa
tym jazdcovi lepSie mierit’ kopijou. T4 zacala mat’
kuzelovity drziak, ktory zabranioval posunutiu kopije
do zadu popod plece a zaroven chranil podpazie
jazdca. Tento Stit mal ¢asto svoju I'avli hornu stranu
od vyrezu vytiahnuta vyssie a tym kryl aj ¢ast’ hlavy
jazdca. Pre tento $tit sa zauZzival nazov ,jazdecky
$tit - tar&«’ .

Pokusim sa teraz zhrnut’ toto zlozité obdobie.
V polovici 14. storo¢ia zaklad zbroje tvorila
krazkova kosela (hauberk), na ktorti si niekedy

bojovnik obliekal plechovl vestu, ale va¢sinou uzku

priliehavu latkovu vestu do pol stehien ( lentner ),

13. Ochranné zbroj z rokov 1380-1400, predny  ktord zvyraziovala uzky péas, ¢im  vlastne
plech zloZeny z pasov, vizir typu psi nos a plastik

(aventail), (podTa: Blaira i.: 1982, 5. 126.). nadobudala zbroj; modny strih. Nohy uz boli po
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koleno uplne kryté plechom, pod ktorym boli este krizkové nohavice. Podobne aj ruky
boli po laket kryté korkami. Dalsie sudasti ochrany ruky boli plechové rukavice a
laktova puklica (myska). Rameno je tiez zakryté plechovou puklicou ( ailettes ), ktora
modze byt samostatnd, alebo je sucast'ou plechovej vesty. Na hlave mé bohatsi bojovnik
vedrovu prilbu a chudobnejsi otvorenu konicka prilbu ( maly bascinet ) s krazkovym
zavesom, kryjucim krk. Lavej ruke mal jazdec $tit s vyrezom pre kopiju ( tzv. jazdecky
Stit - tar¢ ). Takto vyzerala ochrannd zbroj zhruba do osemdesiatych rokov 14. storocia.

Vyvoj sa teda nezadrzatel'ne blizil k celoplechovému brneniu. Ten sa dovfsil na
prelome 14. a 15. storocia, ked’ sa k doteraj$im plechovym castiam pridali nové, a to
najmi ,, kyris “°’. Ide o plechové krytie trupu, skladajice sa najéastejsie z dvoch Gasti,
zpredného a zadného, pritom sa ale obidve casti mohli skladat z viacerych,
znitovanych plechov®. Na predny plech sa na prava stranu pripeviioval hak, spo¢iatku
eSte pevny, neskor pohyblivy (sklépaci). Sluzil na lepSie drzanie kopije, ktora pri naraze
mala tendenciu posuvat’ sa dozadu popod plece, cComu branil tento hak a jazdec lepSie
vyuzil svoju vahu pri naraze do protivnika. Casto je pomerne tazké uréit’ - na mal’be &i
ide o kyris, pretoze sa spociatku tieto Casti brnenia zakryvali vzacnymi latkami, takze
vyzerali ako starsie priliehavé vesty (lentner). No napriek tomu od prelomu storo¢i uz
mozno s urcitostou uvazovat’ o pouzivani kyrisu.

V tomto obdobi dochddza k inovécii
v ochrane hlavy a to takej, Zze ku prilbe typu
maly bascinet (Slapa, atd.) sa pripaja
pohyblivé krytie tvare bud’ v tvare mriezky
alebo plechu nazyvanom ,, vizir “®. Ten ma
rozne tvary od pologulatych” az po typické
»psie nosy* ( hundskul, huncap, hundgugel,

huntskappen, dit 4 bec de passerean atd’. )'".

Prvé typy viziru sa objavuju uz koncom
. . , 14. Niektoré t rilieb z 14-16 storocia, (podl'a: Blair,

sedemdesiatych rokoch, ako vidno napriklad PP ®

1958, s. 195, 203.): a. §l'apa s pohyblivym nanosnikom a

na postave strazcu BozZieho  hrobu plastik (aventail), okolo r. 1350, rekonstrukcia podra

nahrobku v katedréle vo Freiburgu; - b. SPapa s vizirom

(Zmftvychvstanie) na oltdri od Majstra
2

ranného typu (nam. Klappvisier), okolo r. 1370, Valeria

Trebonského oltara . ale JehO korene su Musée, Sion (Svaj¢iarsko); - c. Slapa s vizirom typu psi nos,
v . ey v v v Nemecko, okolo r. 1380, Vest Coburg; - d. §l'apa (bascinet
starSie a siahaju aZz na zaciatok 14. storocia, ¢ pa ( )
s vizirom typu psi nos, Milano, okolo r. 1380, Z.Z.CH.; - e.

kedy sa pridaval na vedrové prilby”. Dal§im amet, nnsbruck, okolo r. 1505, T.L.A.
problematickym miestom bol krk, ktory dovtedy chrénila len krizkovy zaves (plastik),

alebo pas plech tzv. plechovy obojok. Tento problém sa vyrobcovia zbroje ( platniari )
27



snazili riesit’ spojenim plechového obojku s malym bascinetom, ¢im
vznikol tzv. ,,velPky bascinet* ( grand bascinet ). Ten, ked’ze spadal
vd’aka plechovému obojku az na hrud a vzadu na lopatky,
znemoznoval podobne ako pri vedrovej prilbe, otocenie hlavou
doprava a dolava. To sa rieSilo dvomi sposobmi. Prvy bol, Ze maly
bascinet zapadal do plechového obojku, ktory nebol pevne spojeny
s malym bascinetom a len volne sedel na pleciach, takze hlavou sa
dalo otac¢at’ do stran aj do boku. Druhy sposob bol, ze prilba bola o
nieco vicsia a tak sa mohla hlava otacat’ v prilbe, no priezor musel

byt’ o nieco dlhsi.

Problematickym miestom bola aj horné cast’ ruky. Tu sa

vyvinula ochrana ramena tak, Ze jednym alebo dvomi plechmi bola 1s. Kompletna zbroj
(plech. aj kraz.), S. Tal.,
medzi 1400-1415, M. M,
spajal s laktovou puklicou (mysou) a ta uz bola spojend s plechovym (podra: Blair ai., 1982, s.
25.).

obopnuté celd horna ¢ast’ paze az po pazuchu. Tento plech sa nitmi

krytim predlaktia (kérkami) tiez dvomi, alebo jednym nitom. Takato

“ Medzi laktova puklicu

sucast ochrannej zbroje sa volala ,,plechovy rukav
(nalaketnik) a plechy horného ramena a predlaktia sa vkladali aj akési prechodné pasy
plechu, ktoré zlepSovali vzdjomné prekryvanie pri ohybani ruky.

Ak uvéazime, ze ochrana pleca pevne prechadzala do
ochrany ramena a bola remienkom spojend poza hlavu s
ochranou druhej ruky alebo bola pripevnena na kyris, tak sa
dost’ tazko kratilo do pravého uhla zalomenou rukou.
Tento problém sa pomerne jednoducho podarilo vyrieSit’

«“® Tento typ sa potom d’alej,

pri tzv. ,, talianskej zbroji
Hf #—= v druhej polovici 15. storo¢ia rozvijal v severotalianskych
zbrojarskych dielach. ISlo o to, Ze ochrana horného
ramena sa pevne nespajala sa plecovou puklicou (ailettes),
¢o vSak malo za nasledok, Ze sa plechové rukdvy (lavy a

pravy) museli spolu spojit poza hlavu, aby sa zruky

nezoSmykli uz spominanym remienkom alebo pripevnit o
16. Talianska zbroj, obraz Pipa Spana .
2 Ozory od Andrea del Castagna zroku  KYT1S. DalSi sposob bol pevne stiahnut’ nalaketnik remefiom

1430, (podla: Wagner a i., ast’ 11, tab. v lakti.
57).
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Zbroj dvadsiatych rokov 15. storocia
vyzerala nasledovne: zdkladom brnenia bola stale
krazkova kosela sdlhymi alebo s kratkymi
rukdvmi, na ktora sa obliekal kyris s pripevnenou
ochranou drieku, zlozenou z prekryvajicich sa

“7T Tato viak eSte

pasov plechu: tzv. ,zastera
nebola vzdy podmienkou, nahradzala sa
kriuzkovou alebo Supinatou sukiiou. Na kyris sa
pripajala ochrana pleca, eSte pomerne jednoducha,
zlozend bud’ zjedného, alebo viacerych
prekryvajucich sa plechov a siahala do polovice
hornej cCasti ramena, pripevnena okolo nej
remenom. Tato ochrannd cast’ sa vyvinula z
jednoduchej ramennej puklice (ailetes) do tohoto
pomerne zlozit¢tho tvaru prekryvajucich sa
plechov s nazvom ,kridla“’®. Od plechovych asti

pleca je oddelend ochrana ramena (plechové

rukavy). Na ruke su plechové rukavice. Z krytia

nohy uz zmizli krizkové nohavice a ich

bezpecnost’ chrania len plne plechové nohavice. 17. Zbroj Roberta da San Severino, vyrobena Giovanim
Pietrom da Carnago a Antonom Missagli, okolo r.

Na hlave ma rytier najcastejSie maly bascinet (
1480, W.S.W., (podla: Blair a i., 1982, s. 26.).

Slapu ) s vizirom typu ,, psi nos “ a krk si chrani
krizkovym zavesom. Zoldnierske vojsko rado pouziva, u nich vel'mi popularnu prilbu -
zelezny klobuk réznych tvarov. V ruke ma rytier ,, jazdecky Stit ““ ( tar¢ ), teda Stit
s vyrezom pre kopiju, ktory sa od osemdesiatych 14. storo¢ia prehol, okrem
dovtedajsicho horizontalneho ohybu do vnitra aj vertikalne do vonkajsej strany’”. V
obsahu ochrannej zbroje existovali aj urCité regionalne odliSnosti na rozdiel od nézoru
niektorych autorov™.

Okolo polovice 15. storo¢ia sa k plechovej zastere v oblasti stehien zacali

1 4 r
“8! Tym sa mohla zastera o

pripeviiovat’ dva mensie plechy zvané ,, stehenné tasky
nieCo skratit’. Pre toto obdobie je typicka ista disproporcia (asymetria) medzi 'avou a
pravou stranou ochrany pleca (kridlami). Cavé kridlo nema vyrez pre umiestnenie
kopije v podpazusi, ako pravé a je teda o nieCo dlhSie a spadd az na hrud’, pricom

znasobuje ochranu l'avej, pri boji s kopijou narazovej strany.

29



Zaciatkom druhej polovice 15. storocia sa postupne zacali formovat dva
sposoby ochrany krku. Jednym z nich bola linia transformacie vel'kého bascinetu tym,
ze sa zacCal vyrabat' z niekol’kych plechov, aby lepSie obopinal hlavu a tym vznika
zlozita prilba snazvom ,armet”. Tieto plechy st spojené systémom pantov a
remienkov. Okolo polovice 15. storo¢ia nadobuda vizir armetu tvar tzv. ,,vrab¢ieho
zobaku“**

No od sedemdesiatych rokov 15. storo¢ia sa stal najpouzivanej$im spdsobom
ochrany krku iny systém. Vychadzal z najpopularnejSej prilby tej doby - Zelezného
klobuka, ktory prekonal isty
vyvoj. Tomu sa postupne jeho
strieSka sklanala nizSie, az sa
nakoniec znizila tak, Ze sa muselo
zacat’ uvazovat’ 0 novom spdsobe
rieSenia vyhladu. V strieske sa
vytvorili dva podlhovasté otvory

vO V}”§ke Oéi83, alebo sa 18. Typy prilieb z 15. storocia, (podla: Zygulski, 1975, s. 102.): a. lebka,

vykopana v Londyne, 15. storoCie, kolekcia H. G. Keasbyho, London;- b.

_]edHOdUChO v oblastl tvare Vyrezal Barbuta typu Korintka, Milano, okolo r. 1470, M.M.; - c. taliansky $alier tzv.

v strieske OtVOI‘, ¢im sa preruéila celata, koniec 15. storo¢ia, Museo Civico, Brescia; - d. Salier tzv. celata,

Milano, okolo r. 1490, W.C. L.; - e. $alier (nem. Schaller), asi vyrobok Lorenza

.. . 5 .
19 celistvost. Tento typ prllby Sa Helmschmieda z Ausburgu, cca 1480, kolekcia R. T: Gwynna, Epsom; - f.

zacal volat’ ,,§alier“ ( ang. sa llet’ Zelezny klobik s plechovou bradou, Innsbruck, okolo r. 1460, Z.Z.CH.

nem. schaller, fr. salade, tal. celata, pol. salada.®* (s
privlastkom najcastej-Sie Salier nemecky, alebo taliansky -
no tento nevznikol zo zelezného klobuka, ale z barbuty).
Pretoze obidva typy prilieb boli vel'mi populérne (aj
zelezny klobuk, aj Salier), rieSila sa pri nich aj ochrana
nekrytého priestoru, najmi tvare brady a krku, ktora bola
doposial’ chranena len kruzkovym zavesom. Nadviazalo sa
na starSie rieSenia pomocou plechového obojku, no ten sa

Specialne upravil, aby chrénil aj dolnu cast’ tvare - tym, ze

sa pretiahol do vysky ust. Vznikol tak zvlaStny tvar

nazvany ,,plechova brada“®.

19.Gotické zbroj, asi taliansky v§robok. 80, Tymito doplnkami vyvoj dospel k tvaru brnenia,

r. 15. storodia, (podla: Dangl, 1984, obr. v ktorom dosiahlo vytvarné citenie a zmysel pre krasu svoj

VI). .
vrchol - teda k tzv. ,,gotickej zbroji**®. Ide o slohovo &istu
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zbroj, s vyborne prepracovanymi detailmi a s prekrasnym - Stihlym strihom. Vsetky
Casti tohoto bojového odevu su ukoncené do Spica ( lomeného obluka ) - odtial’ aj
pomenovanie (goticka zbroj). Zakladom je stile drotena koSela s dlhymi rukavmi, na
ktorej je kyris Uzko strihnuti do pasa. Pre lepSiu pohyblivost’ je zlozeny najviac
(z troch) plechov, ktoré st spojené pohyblivymi nitmi, od boku (v pase) do stredu pfs,
¢o vytvara dojem rebier. Kde sa tieto rebrd koncia, nadvdzuje na ne plechova brada,
ktora je ku kyrisu Casto pripojena remenom a
prackou, alebo len volne sedi na ramenéch.
Zastera je dost’ kratka, zlozena z troch, alebo
Styroch plechovych péasov, na ktoré nadvézuju
dva stehenné tasky. Tieto niekedy chybaju a
st nahradené predizenymi nohavicami®’,
ktoré si uz od polovice 14 storocia
celoplechovo chranené podobne ako aj ruky.
Pod nimi uz nie st krizkové nohavice.
Zelezné topanky boli ukonéené ostrym, do
vonku vybiehajucim hrotom®®. Jeho zmysel je
dost’ nejasny. Niektory autori tvrdia, ze sluzil

na to aby nevypadla jazdcovi noha zo

v 89 , : , .
strmenia” . Tento ndzor sa mi zd4 nespravny.

20. strana gotickej zbroje arcivojvodu Zigmunda

Keby sa strmeni dostal na tento bodec beztak Tirolského, vyrobil Lorenz Helmschmied z Ausburgu,

by nezabranil padu z kona, keby sa nai jazdec okolor: 1483, WS (podfa: Blaira . 195,27
zaprel, pretoze sa nasadzoval na klasickli Zelezni topanku (sabaton) a drzal len na
malom koliku na jej vrchu, ¢im sa pohodlne a I'ahko dal smerom k nohe sklopit. Za
dalSie - jazdec nemal nohy v strmeni vol'ne, ale mierne pokréené, teda prenasal do neho
aj Cast’ svojej vahy. Jeho funkcia bola asi v tom, Ze jazdec nim mohol nejakého peSiaka
aj zranit’, alebo kopnut, ale hlavne ostry Spic bol tvarom mddnej topanky konca 15.
storo&ia”.

Ku gotickej zbroji patril nemecky Salier so sklopnym vizirom, alebo nejaky
druh Zelezného klobika®'. Od konéa 15. storo¢ia sa Salieru postupne zadna Gast’ striesky
predlzovala a sklafiala az po lopatky. Stit podlichal stalej tendencii zmengovat sa, ¢o
bolo zapriCinené zlepSovanim kvality brnenia. Gotickd zbroj bola populdrna najma
v poslednych troch desatrociach 15. storocia, no nosila sa aj za¢iatkom nasledujuceho.

Tento typ zbroje sa vSak uz nedokazal d’alej vyvijat’ a ustrnul na mftvom bode. Jej
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vyznamnej$im prinosom bolo, Ze sa horna Cast’ kyrisu (pri krku) skratila a siahala len po

v

kI'a¢nu kost, pricom bola zakon&ena vyraznou hranou (faldom)®.

Zaciatok 16. storocia priniesol nové progresivnejSie rieSenia. PredovSetkym

zaklad ochrany uz netvori krazkova kosel'a (brnenie), ktord sa uz neoblieka pod kyris.

21. Maximilianovska zbroj
vojvodu Ulricha

z Wurttembergu, vyrobena
Wilhelmom z Wormsu

v Norimbergu, okolo r. 1525,
W.S.W.,, (podl'a: Blair a i.,
1982, s. 28.).

Ostava vSak vo vyzbroji polotazkej jazdy, najmi husarov.
Vznika tzv. renesancna zbroj Na tejto zbroji sa objavil VACSi
pocet akychsi drazok tzv. kanelur, ¢o zlepSovalo pevnost
plechu pri prie¢nom seku bez zosilnenia materidlu. Vznikla tzv.
,maximilidnska  zbroj*”>.  Vyznatuje sa  niektorymi
konstrukénymi a  Stylovymi  zvlaStnostami. Okrem uz
spominanych kanelur je to rieSenie kyrisu, ako som uz naznacil
vysSie pri gotickej zbroji, ktory uz nekonci na pleciach, ale vo
vyske hrude masivnym faldom vytepanym do podoby
sto¢eného motiza. Ochrana ramien a krku sa teda oddelila od
kyrisu. Dalgia zmena bola vtom, Ze predny plech sa uz
neskladal z viacerych, prekryvajiacich sa pasov, ¢o zmenSovalo
jeho pevnost’, no zvySovalo pohyblivost, ale opét’ len z jedného
kusa. No objavuju sa aj exemplare zlozené z viacerych casti.
Plecia chrania velké symetrick¢é alebo asymetrické kridla,
zlozené z prekryvajucich sa plechovych pasov, pricom jeden
ostro vybieha do protismeru a tvori polkruhovy vystupok tzv.

mesiac, ktory chrani aj Cast' hlavy proti vodorovne vedenej

seCnej rane. No nebol vzdy pravidlom.

Dolezita je technicka zmena pohybu hornej Casti ruky ( krttenie do pravého uhla

zohnutej ruky ), kde sa utvoril otoény kib, v podobe velkého faldu. Na rukéach si uz

v . ’ r . . . 4 r v O
Gasto namiesto prstovych, palcové rukavice ,, pastnica “**, ktoré lepsie chrania prsty.

Kyris ma stadle vpase rovny tvar.

Stehenné tasky zpodvodne jedného
kusu plechu sa postupne vyrabaji
z viacerych, navzajom sa
prekryvajacich pasov a kedze aj

zéastera je zrovnako Sirokych pasov,

plynule prechadza

tasiek, ktoré sa tym akoby stracaji.

22. Golierové prilby, (podl'a: Blair, 1958, s. 205.): a. uzavreta prilba
do Stehenn}?ch s vizirom typu Tadenkopf alebo Savoyard, S. Taliansko, okolo 1600,
T.L.A.; - b. Kyrisnicka prilba, J. Nemecko, okolo r. 1620, T.L.A.; - c.
uzavreta prilba, Franctzsko, okolo r. 1640. T.L.A.
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Chodidlo nohy (sabaton) namiesto Spica nadobuda zvlastny, obly tvar nazyvany ,,
medvedia laba“®>, ktory je opit poplatny dobovej méde. Na hlave ma bojovnik
kanelovanu prilbu, z ktorej sa neskor vyvinul typ tzv. ,,burgundskej prilby®, alebo
burgonet’®. Vznikla postupnym vyvojom z armetu. V hlavnom, oto¢nom kibe v oblasti
spankov sa pohybovali dva plechy. Jeden sluzil k ochrane brady a druhy bol vizir. Tato
prilba sa koncila v polovici krku, ktory chranil anatomicky obojok prechadzajuci
plynule do ochrany pliec (zorzet). Tento typ prilby sa pouzivala od dvadsiatych rokov
16. storoia. Stit sa pomaly z vyzbroje vytratil. No niektoré typy vojska ho pouzivali aj
d’alej, napriklad uhorska Pahka jazda®”.

Tu sa konc¢i mnou sledované obdobie vyvoja
ochrannej zbroje, pretoze sa zacina d’alSie historické
obdobie - ,,novovek“. Dalsi vyvoj na¢rtnem aspofi
zbezne.

Maximilianova zbroj bola velmi draha,
preto sa v tridsiatych rokoch prestala vyrabat. Uz
koncom 15. storocia vSak ochranna zbroj postupne
z vyzbroje mizne, myslim tym z vyzbroje peSiecho
vojska, ktoré opét’ po starociach zacina na bojisku

dominovat. Landsknechti a S$vajiarska pechota

odkladaji niektoré casti ochrannej zbroje. Ostava
len kyris, zéstera so stehennymi taSkami a nakrénik

23. Diamantova zbroj typu corselet F. Mariu 1. della
(ObOJ ok - ZOI'ZGt), no aj to len u Voj akov bOJUJUCICh Roveru vojvodu z Urnina, okolo r. 1515.

s kopijou - pikou ( tzv. pikanierov) a podPa MN-BF-(podfa:Blairai.1982,5.206)
pouzivatelov dostava aj nazov - landsknechtska zbroj’®. No jazdectvo stile pouziva
najroznejsie typy ochrannej zbroje.

Meni sa profil kyrisu, ktory nadobuda v polovici stredovej hrany ostry vybezok
Jtapul”’. Rukavice sa uZ definitivne stavaji prstovymi (na miesto palcovych).
V polovici 16. storoCia sa zmenil aj tvar burgundskej prilby, ktord sa uz nekoncila
v polovici krku, ale prechddzala do akéhosi véacsieho goliera (ang. gorget) a koncila sa

100

az na pleciach (golierova prilba'"’). Takato sa hojne pouZivala najmi vo Spanielsku,

ktoré zacalo v tejto dobe hrat’ vyznamnt ulohu, nielen vo vyrobe zbrani ale aj zbroje.
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Postupom storocia mizne zastera a je nahradena stehennymi taskami, ktoré sa
pripeviiuji na predny plech kyrisu. Uz v prvej polovici 16. storocia sa straca medvedia

«l0l 4 stale

laba, no plechova topanka ,sabaton
pologul'aty tvar. Okolo polovice 16 storocia sa zacina
strednd hrana kyrisu predlZovat’ smerom dole ku slabindm
a nadobudat’ tvar - aj nazov ,,husie brucho“m, ktory vSak
zodpovedd dobovej mode. Tento tvar zaCina miznut' az
zaCiatkom 17. storocia, ked’ opét’ podl'a dobovej mody sa
kyris skratil az po driek. Ochrannd zbroj sa vyrazne
skracuje - miznl plechové Casti dolnej koncatiny (lytka a
chodidla - sara a sabaton). Pre
takuto zbroj sa zauZzivalo
pomenovanie ako trojStvrtova
zbroj. Mala niekol’ko variacii.
Jednou znich bola tzv.
kyrisnicka zbroj'”. K jej
typickym znakom patrilo, Ze

stehenné tasky, ktoré st
napojené priamo na kyris sa

24. Zbroj Sira Jakuba Scudamora,
Greenwich, okolo r. 1580- predlzujt aZ ku kolenam, kde
85.M.M.(podrla: Blair a i.,1982, s. 28.). v , .
@ " sa  kondia nédkolennicou
(ndkolennou myskou - jablckom). Skladaji sa z vel'kého
mnozstva prekryvajicich sa plechov, ktoré st zdobené

hlavickami nitov. Ako som uz spomenul kyris sa vyrazne

skratil a siahal len po driek. Zbroj méa tymito upravami
zvlastny, komicky tvar, no prisne podlichala dobovej mode.

Dal$im typom trojStvrtovej zbroje, ako som uz 25. Kyrisnicka zbroj (trojstvitova),
4 Dona Diega Felipa de Guzmana, S.
Taliansko, okolo r. 1627, Arméria

pouzivand polotazkou Reala, Turin.

spomenul vysiie je: tzv. ,Jlandsknechtska“ zbroj'™ a jej

velmi podobna ,trabantska“'®’
jazdou. Tieto zbroje boli Casto zdobend ¢iernenim (brunirom) so strieborne (kovovo)
lesklymi pasmi, a preto sa aj nazyvala ,,éiernobiela (anglicky: black-and-white) '*.

V priebehu, najmd vSak v 16. storofia sa zaina aj s experimentovanim vo
forméach a vznikaji rozne druhy kostymovych zbroji'”, ktoré napodobiuji civilni,

renesan¢ni modu (s bohato riasenymi rukavmi: napriklad zbroj vykovana Kolomanom
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Helmschmiedom z Ausburgu vroku 1530'%%) alebo antikizujuce ,,alla romana“'®

(napriklad zbroj od Bartolommea Campiago z Pescari pre Karola V. z roku 1546)"''°.

Prilba sa postupom 16. storoc¢ia meni z uzavretej (ang. close helmet) na otvorenu
tzv. litoénlim, bez viziru, ktory v 16. storo¢i nahradila zvisla, Zelezna, mesiacovyto

ohnuté tycka, ktora sa nad Siltom (strieSkou) upeviovala skrutkou. Typmi otvorenych -

«l12 «113

utocnych prilieb boli talianske ,,barbuty , nemecké

, Spanielske ,,moriony

«ll4

,»pappenheimery a vychodné

LSisiaky* (nem. - Zischigge)'"”.
Vpriecbchu a po skonceni
tridsatrocnej vojny sa plechy
definitivne strdca aj z vyzbroje
jazdectva, aj ked’ niektoré druhy

vojsk niektoré ochranné prvky

pouzivaju''®. Jediné Casti
i . . 26. Utoéné prilby, (podla: Zygulsky, 1978, s. 149, 150, 215.).: a. Zelezny
ochrannej ZbrO_] C ktoré pretrvah klobuk pikaniersky, tzv. kapalin, Fr., okolo r. 1630, W.C.L.; - b. Sisiak,
az do dneska su prllby a Nemecko, okolo r. 1630, T.L.A.; - c. $iiak typu papenheimer, Nemecko, medzi
. , r. 1640-50,T.L.A.; - d. SiSiak zdpadoeurdpskeho typu, Ausburg, 2. pol. 16.
neprlestrelne VeSty' storo¢ia, W.C.L.; - e. hrebetiovy morion, Tal., kon. 16. storo¢ia, W.C.L.; - f.

Hruskovy morion, Tal., medzi r.1550-60, kolekcia Odescalchich, Roma.
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37



4 KLUCINA - ROMANAK, Clovek, zbrai a zbroj v obraze doby, 1983, s. 127, 7ZYGULSKI, Broh
v dawnej Polsce, 1975, s. 34.

*" WAGNER a i., Kroj zbrane a zbroje doby predhusitské a husitské, 1956, s. 62., zelezny klobik - pileus
ferreus,eysenhut, capplin.

*® KLUCINA - ROMANAK, Clovek, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 124-125. alebo KRIZEK, -
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> KLUCINA - ROMANAK, Clovek, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 155, ZYGULSKI, Brofi
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kryjaca zbroj“ , tiez TARASSUK - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 136, 23.

* NADOLSKI, A.: Brofi i stréj rycerstwa polskiego w $redniowieczu. Wroclaw: Ossolineum, 1979, s.89.
KLUCINA - ROMANAK, Clovek, zbrafi a zbroj v obraze doby, 1983, s..157. pldtovy kabdt alebo
pltova vesta.

> WAGNER, Kroje, zbroj a zbrane doby pifedhusitské a husitské, 1956, Cast’ II, tabula 10.

** BYAM, M.: Staré zbrane. Bratislava: Tatran, 1992, s.27. ang. Greave - TARASSUK, - BLAIR, Arms
and weapons, 1982, s. 199.

" TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 408.

** WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby piedhusitské a husitské, 1956, s. 47, uvadza pre plechové
krytie nohy skomoleninu ,,pengwant* (peynquant, beingewand).

59 WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské, 1956, s. 47, uvadza pre rukavice
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% Aj - red. PETRAN, J. : D&jiny hmotné kultury I *). Praha: SPN 1985, str. 715. WAGNER, a i., Kroje,
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Studio Vista, 1965, s. 12, 14.

2 KLUCINA,- ROMANAK, Clové&k, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 165. alebo - KRIZEK, -
CECH, Encyklopédia zbrani a zbroje, 1997, s. 18, WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby
predhusitské a husitské, 1956, s. 61, latinského - slappa, slappe a uvadza tiez nazov cassis, tiez editor
TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 76-77., uvadzaji ako hlavny nazov ,,basnet".
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1975, s. 100.

6 7ZYGULSKI, Brof v dawnej Polsce. 1975, s. 100-101.

% TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 73.
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% Najmi v &eskej literatiire - KLUCINA,- ROMANAK, Clovek, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s.
126. Inak -ZYGULSKI, Broa v dawnej Polsce. 1975, s. 35, uvadza nazov ,,vel’ka prilba - helm
wielki*, podobne tiez editor TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 125. - ,,great
helms*.

5 Termin uvadza KLUCINA,- ROMANAK, Clovék, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 167, ale aj
NADOLSKY, A. : Bron i stroj rycerstwa polskiego w stredniowieczu. Wroclaw: Ossolinskich
Wydawnictwo, 1979, napr. s. 66, s tym, Ze slovo - Tatcza znamena v§eobecne $tit, ako taky, po
pol'sky, tiez ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce. 1975, napr. s. 41.

*” Ang. cuirass - TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, 5.148 - 151.

5 Napr. zbroj zo zamku Churburg z devedesiatych rokov 14. storo¢ia napr. v KLUCINA, P. - PEVNY,
P.: Arma defensiva. Bratislava: Slovart, 1992, s. 40.

% Napriklad editor TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 495 - visor - pol'sky zaslona -
7ZYGULSKI, Brofi v dawnej Polsce. 1975, s. 28.

" NADOLSKI, Bron i stroj rycerstwa polskiego w stredniowieczu. 1979, obr. priloha &. 39. uvadza
nélezy uz z rokov 1388 -1383, ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce. 1975, s. 100 -101 (uvadz nem.
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" KLUCINA,- ROMANAK, Clovék, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 165., tiez ZY GULSKI, Broh v
dawnej Polsce. 1975, s. 100-101.

72 Napr. Pijon, J. : Dejiny umenia. I'V. Bratislava: Tatran, 1988, s. 2.

3 editor TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 495-496, ale hlavnhe WAGNER, a i., Kroje,
zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské, 1956, ¢ast’ 111, tabul’a 15.

™ KRIZEK, - CECH, Encyklopédia zbrani a zbroje, 1997, s. 18., tiez editor TARASSUK, - BLAIR,
Arms and weapons, 1982, s. 76-77., ,,4 specialtype of basnet, called the great basnet, was worm from
the late 14th centuryt to theearly 16"

> TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, 5.494-495 ang. nazov Vambrace, tiez
BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 18. ZYGULSKI, Brof v dawnej Polsce. 1975, s. 28.
nazov nareczak

76 Ide o typicky typ zbroje z prvej polovice 15. storocia so nezvy€ajnym strihom. Ma viacero zvlastnosti,
ktorym sa budem venovat’ v zvlas7tnej kapitole, napriklad : WILKOISON, Arms and Armour, 1978,
s. 71.

" KRIZEK, - CECH, Encyklopédia zbrani a zbroje, 1997, s. 255 a KLUCINA,- ROMANAK, Clovék,
zbran a zbroj v obraze doby, 1983, s. 204., uvadzaju nazov sorc . NADOLSKI, Bron i stroj rycerstwa
polskiego w $tredniowieczu. 1979, s. 97, uvadza nazov ,, fertuch®, tiez ZYGULSKI, Bron v dawnej
Polsce. 1975, s.108, zasa editor TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 440 uvadza
nazov skirt - sukna.

® KLUCINA,- ROMANAK, Clov&k, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 204. Kiidla, editor
TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 361 - ang. nazov pauldron, pochadza
z franctizskeho nazvu espauleron. ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce. 1975, s. 28. - naramiennik.

7 Napriklad iluminacia v Obrazkovej kronike : DANGL, V. : Bitky a bojisk4. Bratislava: Mladé letd,
1984, s. 65.
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80 napr. KLUCINA,- PEVNY, Arma defensiva. 1992, s. 40. - tvrdi, Ze ,, Od 13 st. nebol velky rozdiel
medzi rytierom z Franciizka a tazkou jazdou z Ciech ¢i Rakisky*. Podla mojho nizoru sa lisilo
brnenie napr. talianske od nemeckého. Pri talianskom st charakteristické prehnane velké tvary, ani psi
nos sa vel'mi nepouzival, skor boli zauzivané prilby s pologulatym zvonom, tak isto aj v Spanielsku.
Podobne to bolo aj v 14 storoci aj v 13. storo¢i. Tu vSak rozdiely boli asi zapri¢inené klimaticky, lebo
boli v oblube volnejsie strihy varkoca. Tento mdj nazor potvrdzuje aj NADOLSKI, Bron i stroj
rycerstwa polskiego w $tredniowieczu. 1979, s. 98: ,, Mimo przewagi wzorow wloskich w niektorych
regionach Europy wyksztalcaly sie lokalne formy zbroi lub przynajmniej jej czesci, takie jak np.
fartuch znacznie dluzszyod wloskiego i obywajacy sie w zwiazku z tym bez taszek * .

8 KLUCINA,- ROMANAK, Clov&k, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 204, ale aj KRIZEK, - CECH,
Encyklopédia zbrani a zbroje, 1997, s. 255 : Uvadzaju ¢esky nazov zbrojné sosy. NADOLSKI, Bron i
stro6j rycerstwa polskiego w $tredniowieczu. 1979, s. 97, uvadza nazov ,, taszki“ a editor
TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 482 - tasset.

2 KRIZEK, - CECH, Encyklopédia zbrani a zbroje, 1997, s. 16, k armetu - KLUCINA,- ROMANAK,
Clovék, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 210., editor TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons,
1982,s.21. aj

% tazko viak hovorit' & ide edte o Zelezny klobuk, ako napr. ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce. 1975, s.
102 tiez KLUCINA,- ROMANAK, Clovék, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 206. aj
TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 295-296. uvadza nazov kettle hat - kotlovy
(hrncovy) klobuk, alebo i to uz nieje Salier ako WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby
predhusitské a husitské, 1956, cast’ 11, tabula 5.

% Naposledy KLUCINA,- PEVNY, Arma defensiva. 1992, s. 52., ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce.
1975, 5.102., editor TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 412., a. i. , no prvé typy
Salierov sa uz objavuju na zaciatku 15. stor., ale SirSie sa za¢ina uplatiovat’ az od polovice 15.
storocia.

% KLUCINA,- ROMANAK, Clové&k, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 207., uvadza nazov ,.plechovy
vous*, TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, 5.82-83 nazov bevor. ZYGULSKI, Brona v
dawnej Polsce. 1975, s. 102 pol’. nazov podbrodok.

8 Velmi krasne exemplare mozno vidiet vo Waffensammlung a v Mestskom miizeu vo Viedni a
k nazvu blizsie napriklad: BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 40-49.

%7 Napriklad zbroj arcivojvodu Maximilidna Tyrolského od platniara Lorenza helmschmieda z roku 1480
- KLUCINA,- PEVNY, Arma defensiva. 1992, s. 43.

8 7YGULSKI, Brofi v dawnej Polsce. 1975, s. 108 -uvadza nazov pre ticto topanky: poulaines

% Napr. KLUCINA,- ROMANAK, Clov&k, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 207.

90 WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské, 1956, cast’ I, tabul’a 89.

o Napriklad zbroj z: WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské, 1956, Cast 11,
tabul’a 68.

%2 Napriklad zbroj z: BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 30.

% KLUCINA,- ROMANAK, Clové&k, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 209. Uvadza aj nazvy: fr.
armure cannelle maximilienne a nem. gerippte Rustung. O maximilanskej zbroji tiez BLACKMORE,

Arms and Armour. 1965, s. 50-55.
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* KRIZEK, - CECH, Encyklopédia zbrani a zbroje, 1997, s. 200.

% KLUCINA,- ROMANAK, Clovek, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s.212., tiez nazov ,.kravsky
pysk*

% TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 107-108

7 7YGULSKI, Brofi v dawnej Polsce. 1975, s. 175-176.

* BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 111.

% KLUCINA,- ROMANAK, Clovék, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 215., ZYGULSKI, Bron v
dawnej Polsce. 1975, s. 155.

100 KLUCINA,- ROMANAK, Clové&k, zbrati a zbroj v obraze doby, 1983, s. 219 tiez nemecky nazov*
mantelhelm .

101 BYAM, M. : Staré zbrane. Bratislava: Tatran, 1992, s. 25 a 27.

192 KLUCINA,- ROMANAK, Clov&k, zbrai a zbroj v obraze doby, 1983, s. 216, WILKINSON, Arms
and Armour, 1978, s. 82 - uvadza ndzov peascod asi z anglického: pod of a pea - hrachvy struk, lebo
stredna hrana ma tvar struku.

1% Napriklad: BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 112., pekny exemplar je na strane 117.,
podobne tiez: ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce. 1975, s. 216.

" BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 111.

'% KLUCINA,- PEVNY, Arma defensiva. 1992, s. 54 a 70.

"% BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 110-111.

107 7ZYGULSKI, Brofi v dawnej Polsce. 1975, s. 153.

108 Napriklad: BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 60.

' TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 40. (4drmor ,, alla romana *)

"% 7ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce. 1975, s. 154 a 152.

"' 7ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce. 1975, s. 148-150. Uvadza nazov szturnak a KLUCINA, -
ROMANAK, Clovék, zbrafi a zbroj v obraze doby, 1983, s. 221- uvadza zasa nemecky nazov
,,sturmhelm®.

12 TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 73., no tato prilba bola znama v taliansku uz v
14. storoci.

"> TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 346., alebo ZYGULSKI, Bron v dawnej Polsce.
1975, s. 150., uvadza dva typy: hrebenovy (lod’kovy) a hruskovy, aj KLUCINA,- ROMANAK,
Clovék, zbraii a zbroj v obraze doby, 1983, s. 250.

"' Napr.: KRIZEK, - CECH, Encyklopédia zbrani a zbroje, 1997, s. 21, 167, 187, ZYGULSKI, Bron v
dawnej Polsce. 1975, s. 216., ndzov pappenheimer, podla oddielov, z tridsatro¢nej vojny marsala
grofa Gottfrieda Henricha z Pappenheimu.

"5 7YGULSKI, Brof v dawnej Polsce. 1975, s. 149-150

"% napriklad: kyrysnici, alebo pol’sky husari eite v bitke pri Viedni 12. septembra 1683 nosili poloviéné,
alebo trojitvrtové zbroje so znamymi kridlami (okridleny huséri) - ZYGULSKI, Bron v dawnej
Polsce. 1975, s. 166-169., a i.
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2. REGIONALNE ZVLASTNOSTI
2.1. Taliansko

Tato krajina s bohatou histériou a s velkym kultirnym dedi¢stvom vyraznou
mierou zasiahla do vyvoja ochrannej zbroje, najmi v 14. az 16. storo¢i. Podielal sa na
tom najmi vel’ky obchodny rozmach, ktory v tejto krajine nastal po 12. storoci, ale tiez
rozsiahle kulturne kontakty s arabskym svetom a hlboka tradicia'. Vystroj talianskych
rytierov sa v niektorych detailoch lisila od zbroje inych, zahrani¢nych bojovnikov.
Niektoré prvky ovplyvnili ochrannt zbroj aj v SirSom, eurépskom meradle.

K vyraznym odliSnostiam patrili vel'mi bohato zdobené latkové suknice
(gambesony, lentnery)®. Tento zvyk prameni L Ea.
z vyraznej snahy po prepychu a okézalosti, "
ktora je, a asi aj bola Talianom vlastna. No '
podobny zvyk modzeme najst aj vo ! A
Franctzsku, ale k tomu sa eSte vratim nizSie.

Ako d’alsi typicky znak moézZem

uviest’ plechovu zbroj z prvej polovice 15.

storoCia, ktora sa v Taliansku vyznacovala ;:‘_I 9y ‘
zviastnym strihom. Md viacero vimimocnych :;roeia, Balduineum 1., Landeshauptarchiv, Kkoblenz,
a charakteristickych znakov. Najhlavnej$im (podra: Spavacek, 1994.).

znich je istd predimenzovanost’ niektorych ¢lankov zbroje. Prehnanou velkostou sa
vyznalujui najmi naplecné kridla a laktové a kolenové (nakolenica a jabitko) puklice
(mysky). Zakladom zbroje, ako pri vSetkych vtedajSich je kruzkova kosel'a do polovice
stehien s kratkymi rukdvmi po lakte. Ramena chrania uz spominané vel'ké kridla, ktoré
vzadu zakryvaju aj lopatky, priCom sa lavé a pravé skoro dotykaju. Vpredu su
asymetrického tvaru. Pravé mé vyrez pre kopiju, ktora sa uchopuje pravou rukou cez
podpazusie a opiera sa o hdk na prednom plechu kyrisu. Cavé, v pripade boja s kopijou,
narazové kridlo je eSte zosilnené navySe plechovou puklicou, ¢im sa zvySuje jeho
odolnost’ (zdvojnasobuje sa ochrana) voc¢i narazu v suboji s kopijou. Celé kridla pri tom
chrania aj hornu cast’ ramena, az po laket, pri¢om spod nich vyti¢a kratko rukav
krazkovej kosSele. Mohutné kridla st najcharakteristickejSim znakom zbroje vyrdbanej v
1. pol. 15. storocia v Taliansku a tento tvar potom ovplyvnil ochranu ramena v celej
Eurdpe, najmi koncom 15. a za¢iatkom 16. storodia. Dal§im charakteristickym prvkom

tejto zbroje, ako som uz uviedol st mohutné laktové mysky, ktoré majia po svojom
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obvode vacsi kus plechu (listovec), ktory vytvara akasi musl'u. Aj tento prvok sa ujal
najmi v gotickej zbroji. Na ochranny odev sa oblickala, ako som uz vysSie spomenul
bohato zdobena suknica so vzéacnej latky, ktord nahrddzala malo kvalitna povrchova
upravu plechu. Bola trojstvrtova ( do pol stehna ) bez rukavov a na bokoch nezosivana.
Vzadu volne visela ( tvorila akysi kratky plast’ ), no prednd Cast’ bola prepdsana
opaskom.

Tato zbroj sa rozsirila aj do inych casti Eurdpy, aj zasluhou kvalitnych dielni
s dobrym menom (mildnske dielne Tommasa a Antonia Negroli da Ello, Antonia
Missaglia alebo Bernarda a Giovanyho Pietra da Carnaga a neskor Lucia Piccininiho)®.
Ide napriklad o zbroj anglického krala Henricha V.* alebo e
bojové oble¢enie Zigmundovho vojvodcu Pipa Spona |
z Ozory’- namalovanom na obraze od Andrea del
Castagna.. V Taliansku sa stretivame s touto zbrojou
CastejSie napr: Pisanellovom obraze sv. Juraja (obraz
Madony, sv. Antona a sv. Juraja zroku 1437)°, zbroj
Farinanta  degli Ulbertiho’ (z po¢iatku 15 storoéia),
Donatellova socha Gatamelétag, alebo az zrokov 1481 -
1488 pochadzajuca socha kondotiéra benatskej republiky
Bartolomea Colleoniho od Andrea Verrocchia’, tiez obrazy
Paola Uccella (1390 - 1475): Bitka pri San Réme - zbroj
vojvodu Niccolu da Tolentino a obraz sv. Juraja

s drakom'’. No prikladov by sa dalo uviest viac.

Sucastou talianskych zbroji bol aj zvlastny typ

prilby - barbuta. Bola podobna S§l'ape, mala len o nieco
. L. , , , . . . 28. Sv. Juraj z Pisanelovho obrazu

menej konicky tvar snevyraznym Spicom a niekedy dony, okolo 7. 1437, (podra:
mohla mat  aj pologulaty alebo hrebefiovy zvon''. Wagnerai, cast IL tab. 57.).
Niektoré typy tejto prilby mali licnu ast’ prediZzena do tvare, ¢im nadobudali podobu
antickych prilieb a tak aj dostali nazov - korintky'%. Dalsou typickou prilbou pre oblast’
Talianska bol tzv. taliansky Salier (celata). Bol charakteristicky vy$§im zvonom, inymi
tvarmi vizirov, a kratSou zadnou strieskou'.

K dalsiemu, velmi typickému znaku patria tzv. antikizujice zbroje. Ide o
Funk¢né riesenie bolo uz dobové (forma), prijal sa len anticky vyrazovy prostriedok.

Ako priklad mozno uviest’ zbroj vyrobeni Bartolomejom Campi z Pescari pre cisara

Karola V. z roku 1546'* alebo Donattelov obraz sv. Juraja'’.
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2.2. Nemecko

Zvlastnosti zbroje vyrobenej v tomto
regione (riSskej oblasti) je pomerne dost’. Je
priznac¢né napriklad pre Uhorsko (podobne je

pre Pol'sko), ze tamojsi Slachtici si nechéavali

najcastejSie vyrabat' svoje ochranné zbroje
prave tu. Preto je tento regiébn aj pre
Slovensko dolezity. Claude Blair hovori o
dvoch zbrojarskych Skoldch: a to o
severotalianskej a nemeckej'®. Tu pouzivana
zbroj sa vyznaCovala istymi zvlaStnost’ami,
ktoré vSak nemozno zovSeobecnovat. Pre
tuto, pomerne severne leziacu (a tym aj

chladnejs$iu) oblast’ az tak neplati pravidlo

volnych  (vzduSnych) latkovych  suknic

29. Rytiersky turnaj, okolo r. 1330, Manesse Codex
(Waffenrock), ktoré najmd v 14. storoCi Universititsbibliothek, Heidelberg, (podra: Sindeld,
1994.).

nahradili prilichavé (obtiahnuté) lentnery. Tak
vznika suknica, ktord kopiruje tvar l'udského tela, pricom siaha len do pol stehien. Mala
Casto kratke rukévy s bohato prestrihavanymi okrajmi.

V riSskej oblasti bola tiez vel'mi oblibena konicka prilba
s psim nosom (hundgugel), no tento tvar sa pouzival aj v severnom
Taliansku a aj vo Franclzsku. Zvlastny tvar nadobudala prilba
v dvadsiatych rokoch 15. storo¢ia, kedy sa na boku, v oblasti
spankov, kde boli oto¢né nity pre uchytenie viziru pridavali
parabolické puklice, ¢im nadobtdala prilba zvlastny tvar. Nosila sa
nielen v risi, ale aj Burgundsku a Francuzku.

Niektoré zvlaStnosti sa vyskytovali aj v konStrukcii
predného plechu kyrisu. Pre zlepSenie odolnosti proti prerazeniu sa
vyrabal o nie¢o vypuklejsi, aby sa tym vytvoril priestor pre moznu

deformaciu pri naraze alebo pri prerdzani a zaroven, aby neporanil

bojovnika. Preto sa, ako som uz spomenul predny plech zdmerne

30. Postava z ndhrobku markgrofa ~ Vyrabal viac vypukly. Tvar bol potom bud’ gul'aty alebo hranaty
Rudolfa III. (+1428), (podl'a: Wagner
a. i., 1956, Cast’ I, tab. 56.)

LAY

o v 1 v A v , . g
tzv. ,,skrinovy* nem. kastenbrust 7 &0 mdzeme napriklad vidiet’ na
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gentskom oltari vo vyjave ,, Christi milites* od bratov van Eyckovcov'® .

Nemeckd zbrojarska Skola sa najviac prejavila na konci 15. storoCia, vyrobou
tzv. gotickej zdroje, ktoru doviedol do vrcholného §tddia augsbursky zbrojar Lorenz
Helmschmied dvomi ochrannymi odevmi pre cisara Maximilidna a arcivojvodu
Zigmunda Tirolského v osemdesiatych rokoch 15. storogia'’.

Dal$ou zvlastnostou Nemeckej $koly bol typ maximilianovskej zbroje, ktorej
povrch bol pokryty bohatou Struktarou kanelur a tzv. kostymové zbroje, ktoré¢ svojim
tvarom napodobniovali civilny odev.

Pre vyrobu pomerne velkého mnoZstva ochrannej zbroje vzniklo vela dielni,
najmd v Ladshute, Norimbergu, Ausburgu, kde pdsobili majstri ako Martin Oham,

Martin Schneider, Anton Paffenhauser ¢i Koloman a Desiderius Helschmiedovei a

v Innsbrucku pdsobiaca rodina Seusenhoferoveov®.
2.3. Franctuzko

Pre tto oblast’ je typické, podobne ako pre Taliansko
pouzivanie rozmanitych strihov latkovych suknic obliekanych
na zbroj. Boli bohato zdobené, ale na rozdiel od talianskych
nebola predné Cast’ stiahnuta opaskom a podobne ako zadné len
volne spadala do pol stehien. Pekne to mozno vidiet na
nahrobku seneSala Phillippa Pota zkonca sedemdesiatych

rokov 15. storo¢ia asi od Clausa Sletera A. Le Mouiteriora”'.

Co sa tyka prilieb, tych sa pouZiva pestrejsie druhové
/4

31.  Francuzsky rytier zkonca g pOlO gul’at}'/m ZvVonom.
14. Storocia, (podla Wagner a i.,

1956, cast’ 11, tab. 53.).

mnozstvo. Okrem konickych sa CastejSie vyskytuju aj prilby

Vo Francuzsku sa zbrojarske dielne vytvorili v Parizi,
Tourse, Lyone, ale tiez vo Fontainebleu. Vsetky tieto dielne
Cerpali predovsetkym z talianskych vzorov, ¢o mozno vidiet v Musée de 1 Armée v

ry 22
Parizi™".
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2.4. Anglicko a Pyrenejsky polostrov

Pre ostrov je typickd zbroj, ktora sa najmi
v priecbehu 16. storofia vyrabana v Greenwichi - tzv.
greenwichska zbroj”’, kde bola kralovska dielna na
vyrobu zbroje, zalozend Henrichom VIIIL. v roku 1514.
Typickym znakom pre tu vyrabanl zbroj je suspenzor
vtvare muzskej genitalie”’. Exemplare zbroje su
vystavené v londynskom Toweri.

Pre pyrenejsky polostrov je prizna¢né niekol'ko

charakteristickych znakov. Jednym z nich je pomerne
Cast¢ pouzivanie okrahlych Stitov, hlavne v obdobi
ranného a vrcholného stredoveku (najmi v 8-12. 3% Krdl Henrich V.vplej zbroji, S.
95 Taliansko, 1410-20, (podl'a: Wagne a i.,
storoCi)”. Tento tvar zrejme tunajsi rytieri prebrali od 1956 cast 1, tab. 57.).
Arabov.
DalSou zvlastnostou bolo pouzivanie viacSinou pologulatych prilieb typu
26 . ’ v . . ’
barbuta®™, a podobne ako v Taliansku volnych, ¢asto ani neprepasanych gambesonov,

vplyvom vysokych teplot. Spanielsku zbroj mozno vidiet napriklad na vitaznom obliku

v Neapoli na scéne s mladymi bojovnikmi®’.
2.5. Uhorsko

Specifickym znakom vojska uhorskych kral'ov bola, okrem tazkej aj existencia
velkého mnozstva I'ahkej jazdy. Tato tradicia mé svoje korene v nomadskom sposobe
zivota starych Uhrov. Okrem tradicie mal nato vel'ky vplyv aj relativny nedostatok
finanénych prostriedkov na nakup kvalitnej ochrannej zbroje. Od desiateho storocia sa
vo vojsku za&inaji prejavovat zapadné prvky a to hlavne pouzivanie meca a brnenia *.
No vojsko, aj vo vrcholnom stredoveku, najmd od roku 1240, ked’ Belo IV. usadil
v Uhorsku Kumanov tvorili oddiely l'ahkej, teda najméd - kumanskej jazdy. Ostatna
jazda, okrem kumadanskej bola vSak vyzbrojena, ako som uz spomenul na zapadny
spOsob a na svoju ochranu pouzivala ¢asto len zakladné ochranné prvky a to prilbu a

$tit, niekedy aj krazkova koselu®’. V niektorych pripadoch ani to nie®”.
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33. Bitka uhorského vojska (v 'avo) v typickej zostave - vpredu tazka jazda a v zadu l'ahké (lukostrelci), (podla: Dangl,
1984, obr. II1.).

K zmene v skladbe armady dochédza az v priebehu 15. storocia, kedy sa uhorské
vojsko Coraz CastejSie stretdva v bojoch s novym nepriatelom - Turkami. Ti vytlacaju
zjuhu Srbov, Chorvatov a Vlachov, ktori sa davaju najimat’ do uhorskej armady.
Dostavaji nazov ,husari®'. Z ochrannych prvkov pouZivaji len cibulovitu prilbu tzv.
LHuhorsky sisiak®™ a $tit typického tvaru, s pretiahnutym pravym hornym okrajom, ¢im
nadobida tvar kridla** a kryje aj Gast’ hlavy. No ani pouzivanie prilby nebolo pravidlom,
%o viak neplati o zbraniach, a to o $abli a reflexnom luku™.

K d’alsim zvlaStnostiam patril Specialny typ predného kyrisu, ktory sa skladal
z prekryvajicich sa pasov plechu -tzv. ra&i kyris’*. Tento sa niekedy oblickal na

kruzkovy pancier, ktory zostaval vo vyzbroji eSte aj na konci 17. storocia.

34.  Uhorské zbroj a zbrane (podla: Zygulski, 1975, s. 176.): a. uhorsky husar, podl'a miniatary Z. Wohlhutera, 16.
storo&ie, K.M.W.; - b. Sisiak (papenheimer) kniezat'a Karola Lotrinského, 16. storo¢ia, KM.W.; - c. $iSiak, 16.
storoc¢ie, M.N.M.B.; - d. Sabl'a Karola Vel'kého, 7. storo¢ie, K.M.W.; - e. §abla typu bdatorovka, 15-16. storocie,
M.N.M.B.; - f. palas, 17. storoCie, Batthyany Gyujtemény, Kormend.
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Poznamky

' Hlavne po odstaveni svojho hlavného obchodného protivnika - Byzancie po VI krizovej vyprave roku
1204 AC. No celkove mozno povedat’, Ze krizové vypravy vyrazne pomohli rozvoju obchodu, najméa
Talianskych miest. BlizSie napriklad: HROCHOVI, V. a M.: KfizZaci ve Svaté zemi. Praha: Mlada
Fronta, 1996, s.261-264, ,.Za kiizackych vyboju a valek vstupovaly na scénu stdle znovu a znovu flotily
italskych mést a také italsti kupci. . . “.

? napriklad obraz vojvodu Guidericcia da Fogliany od Simone Martinyho (1284-1344) z PIJOAN, J.:
Dejiny umenia 5. Praha: Odeon, 1979, s. 47.

3 TARASSUK, L. - BLAIR, C.: Arms and Weapons (The complete encyclopaedia). London: B. T.
Batsford, 1982, s.26 a 29.

4 WAGNER, E. - DURDIK, J. - DROBNA, Z.: Kroje, zbroj a zbrane doby ptfedhusitské a husitské. Praha:
Nase vojsko, 1956, cast’ II, tabul’a 57.

>WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské, 1956, ¢ast’ 11, tabul'a 57. alebo
PIJOAN, J.: Dejiny umenia 5. 1979, s. 184.

6 Napriklad: BLACKMORE, H. L.: Arms and Armour. New York: Hemlyn, 1965, s. 35.

"WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby piedhusitské a husitské, 1956, ¢ast’ II, tabul'a 56.

¥ Napriklad: PIJOAN, Dejiny umenia 5. 1979, s. 173., ale tiez WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby
predhusitské a husitské, 1956, cast’ IX, tabul’a 1

? PIJOAN, Dejiny umenia 5. 1979, s. 149.

' PIJOAN, Dejiny umenia 5. 1979, s. 188 a 189.

""WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby predhusitské a husitské, 1956, &ast’ III, tabul'a 14.

12 TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 73. ,,Corinthian.

" ZYGULSKI, Z. jun.: Broi v dawnej Polsce. Warszawa: Paiistwowe wydawnictwo naukowe, 1975, s.
102.

'* ZYGULSKI, Bron w dawnej Polsce. 1975, s. 152 a 154 - tzv. armature spigolate.

"> PIJOAN, Dejiny umenia 5. 1979, s. 167.

16 TARASSUK, - BLAIR, Arms and weapons, 1982, s. 25

17 ZYGULSKI, Broh w dawnej Polsce. 1975, s. 108.

" PIJOAN, Dejiny umenia 5. 1979, s. 70., aj WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby piedhusitské a
husitské, 1956, cast' 11, tabul'a 61.

' ZYGULSKI, Bron w dawnej Polsce. 1975, s. 108

2 KLUCINA, P. - PEVNY, P. : Arma defensiva, Bratislava: Slovart, 1992, s. 59.

! PIJOAN, Dejiny umenia 5. 1979, s. 64.

> KLUCINA,- PEVNY, Arma defensiva. 1992, s. 46, 60.

= BLACKMORE, Arms and Armour. 1965, s. 74-79.

* KLUCINA, - PEVNY, Arma defensiva. 1992, s. 71. - udava franctzsku dieliiu, ale BLACKMORE,
Arms and Armour. 1965, s. 77 anglickt a nazov codpiece.

* STEWART, B. - MATTHEWS, J.: Bojovnici sttedovku. Brno: Jota, 1996, s. 54-56.

* WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské, 1956, &ast’ 11, tabul’a 14.

T PIJOAN, Dejiny umenia 5. 1979, s. 131.
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¥ 7ZYGULSKI, Bron w dawnej Polsce. 1975, s. 175.

* KLEIN, B.- RUTTKAY, A. - MARSINA, R.: Vojenské dejiny Slovenska I. Bratislava: MNO, 1993, s.
136.

30 WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby pfedhusitské a husitské, 1956, Cast’ I, tabul'a 90.

3! 7YGULSKI, Brof w dawnej Polsce. 1975, s. 175.

32 ZYGULSKI, Brof w dawnej Polsce. 1975, s. obr. 50. c. alebo WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane
doby predhusitské a husitské, 1956, cast’ IV, tabula 5.

3 WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby piedhusitské a husitské, 1956, &ast’ I, tabul'a 91.

** KLUCINA,- PEVNY, Arma defensiva. 1992, s. 91.

49



3. OCHRANNA ZBROJ V NASTENNEJ MALBE
3.1. Uvod

Jednym z najbeznejsich vytvarnych prejavov stredovekych umelcov, bola mal’ba

na stenu a to obidvomi sposobmi (fresco aj secco). Moznosti realizacie bolo pomerne
dost’, najmé v architektonicko dost’ zjednodusenych formach tzv. koloniza¢nych typoch
vidieckych kostolov, ktoré ponukali velké plochy stien, najmd v Stvorcovych
presbytériach a na severnych stenach lodi. No objavuje sa aj vyzdoba, po pddorysnej
stranke pomerne naro¢nych kostolov mestského typu.
NajstarSie mal'by st romanskeho prejavu, pre moju tému vyjadrené vytvorené znacne
zjednoduSenou formou v Dechticiach. Zaroven je to jedind malba znazorfiujuca
bojovnika z romanskej fazy. Zaciatkom 14. storoia sa na naSom uzemi udomaciiuje
goticky vytvarny prejav'. ZaGina sa prudky rozvoj stredovekej ekumény, najmi
v suvislosti s konsolidaciou vnutropolitickej situacie po tatarskych vpadoch a po
upevneni moci novej, anjouovskej dynastie. Stymto rozvojom tuzko suvisi aj
ekonomické prosperita a na fiu sa viazuci kulturny vzostup. Kostoly, ktoré maji svoj
stavebny povod najcastejSie v polovici 13. storocia sa zacinaju vyzdobovat’ malbami.
St vel'mi bohaté a r6znorodé. Pre moju tému su najzaujimavejSie namety zoskupené do
niekol’kych skupinach.

Najbohatsim prametiom je cyklus svétoladislavskej legendy, od najstarsSej
z Velkej Lomnice (z druhého desatrodia 14. storotia) az po najmladiiu zo Zehry
(polovica 15. storocia). Zbroj svétého Ladislava je vzdy na svoju dobu najhonosnejsia.

Dal$ou vel’kou skupinou st vyjavy z Pasiového cyklu, najmi scény: Kristus pred
Pildtom, Nesenie kriza, Ukrizovanie a Zmftvychvstanie. Tu znazorneni bojovnici st na
urovni zbrojnoSov a zoldnierov, comu zodpoveda aj kvalita ich zndzornenej ochranne;j
zbroje.

Poslednou skupinou nametov, ktoré som spracovaval boli postavy svétého Juraja
a archaniela Michala. Pre kvalitu ich bojového odetia plati priklad svdtého Ladislava,
teda elitné oblecenie.

Pri nastennej mal’be som sa stretol s problémom spravneho ¢itania a rozpoznania
obsahu. Mal'by su totiz Casto pomerne hrubé a drsné, co samozrejme dost’ zavisi od
techniky malby, od kvality umeleckého prejavu a od stupiia poskodenia. Problém sa
skryval v tom, ¢o vlastne chcel maliar svojou technikou ( tahmi ) zndzornit'. Dost’ t'azko
sa niekedy rozliSuje medzi tym, ¢o ma byt kovové (plechové) a ¢o ma byt len obycajna
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latka. Niekedy sa mozno stretnut’ aj s fantastickou zbrojou, ktorou chcel maliar
zvyraznit nadpozemsky povod jej nositela. Teda je velmi dolezité spravne cCitanie
mal’by. Mozno sa napriklad stretntit’ s réznymi sposobmi znézornenia dréteného pletiva.
Najcastejsi sposob je, ze maliar namal'oval dve Ciary a jeden rad krizkov droteného
pletiva, ¢o vytvara dojem, akoby Slo len o naSité krizky na nejakom podklade. Této
skutoénost’ pomylila aj niektorych autorov’, ale ide len o plastické (priestorové)
znazornenie droteného pletiva krazkovej kosele, alebo pancuch. Tie dve linky, ktoré
akoby preruSovali celistvost’ pletiva st len vytvarnou technikou, ktora, ako som uz
povedal, mé len umociiovat’ dojem trojrozmernosti. Podobny spésob mozno pozorovat’

aj na celom rade inych malieb ( iluminacii )’.

3.2. Zoznam a popis lokalit

NajstarSie vyobrazenie bojovnika je na ndstennej malbe z kostola sv. Katariny
v Dechticiach - vyjav Nesenia kriza zdruhej polovice 13 storotia’ . Vojak ma
pripasany me¢ a z ochrannej zbroje je tu zastipeny len pomerne velky S§tit s rovhym
vrchom, ktory by mohol hovorit’ o starSom pdvode mal’by, prinajhorSom o zaciatku 13.
storo¢ia. Je okovany Zeleznym pasom s radom nitov. V strede §titu je  umbo’, okolo
ktorého je ruzica, ako nejaké heraldické znamenie (ruza). Na hlave mé vojak akusi
¢iapku s rovnym temenom. Zjavne nejde o prilbu.

Na malbe Korunovicie Karola Roberta zkostola sv. Martina v Spi§skej
Kapitule, ktord pochadza zroku 1317, kla¢i Karol Robert pred Pannou Mariou
s dietatom, a prijima od nej korunu. Za nim kl'a¢i kastelan SpiSského hradu FrantiSek
Tomas Sensey, ktory drzi v ruke kralovsky me¢ v poSve s omotanym opaskom a za nim
je na stene okruhly S§tit so stredovym umbom a lemovym kovanim s tromi pismenami.
Podobny §tit je aj za spiSskym prepostom Henrichom, ktory kl'a¢i na pravej strane, na
kraji za Ostrihomskym arcibiskupom TomaSom. Tento Stit je bez umba a v strede ma
heraldické znamenie - kardinalsky klobuk a $tyri pismena®. Zvlastnostou tychto §titov je
ich okrthly tvar, ktory je na svoju dobu nezvy€ajny a podobné tvary sa pouzivali len na
pyrenejskom polostrove.

NajstarSie a zaroven jedno z najkrajSich vyobrazeni rytiera v plnej zbroji je v
sakristii kostola sv. Katariny vo Vel’kej Lomnice. Je tu znazorneny vyjav zo zivota
svitého Ladislava, konkrétne jeho suboj s Kuméanom tzv. ladislavska bitka’. Tato mal’ba
ma typicka Struktiru, ktord sa opakuje po celé nasledujuce obdobie s mensSimi

variaciami®. Sklada sa zo Styroch, za sebou nasledujucich obrazov, ktoré su navzajom
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oddelené¢ stromami. V prvom je znazorneny jazdecky suboj, kde kral Ladislav
prenasleduje Kumana s kopijou v ruke v l'ahkom sede na koni. Kuman oto¢eny dozadu
striela s reflexného luku na krala, no kopija s pomerne malym a tupym hrotom s dlhou
tulajkou preraza Kumdénovi hrud. Za nim sedi velmi zmenSend postava unasanej
diev€iny menom Ladiva. Druha scéna predstavuje pesi - péstny suboj (OP.3.). Bitku
rozhoduje Ladiva, ktora drzi v ruke bojova sekeru, ktora zrejme patrila do vyzbroje
krala, lebo to nie je typickd zbran nomdadov. Touto sekerou pretina Kuménovi
sachillovu pétu”. Dalsia scéna predstavuje zavereéni fizu boja, kde Kuman
s podrezanym hrdlom vyptsta ducha, pricom ho kral’ drzi za dIhé vlasy. Stvrta scéna
znazoriuje zbroj porazeného, ktora pripadne podla stredovekého zvyku vitazovi °.

Ochranna zbroj sv. Ladislava (OP.2.) sa sklad4d z drotenej koSele (brnenia)
s dlhymi rukavmi, ktord siaha az tesne pod kolena. Od rukavov st uz oddelené rukavice,
¢o vidno podl'a iné¢ho uhla sklonu znazornenych krizkov kosele. Rukavice st prstové.
Na nohach ma oblec¢ené krizkové pancuchy, ktoré su v ¢lenku (pod lytkom) spevnené
kozenym remienkom, €o je tieZ zndzornené inou hribkou linky. Ostrohy st rovné, bez
prehnutia, s kratkym bodcom a s malou hviezdicovitou. Na kolene ma kolennt puklicu
s kvietkovanym okrajom (lupefiovym). Cez kruzkovi koSelu ma obleceny
pestrofarebny gambeson ( varkoc¢ ) s kratkymi, po lakte siahajicimi rukdvmi, do pasa
stiahnutym pomerne uzkym opaskom, zdobenym kvietkovanymi kovaniami, s dlhym
nakoncim. Na opasku je pripevnena 'advinova dyka, zdobena rytim, ktora je typicka pre
14. storo¢ie'’. Na hlave ma korunu s listovou obrubou diadému eurépskeho typu. No
byzantsky pévod koruny naznaduji perlové pendilie'’.

Zbroj Kumana je typicky nomadska (OP.4.). Predstavuje ju kozeny kabatec
ponize kolien, pod ktorym mé oblecenu bielu koSel'u s bohato zdobenymi okrajmi. Na
hlave ma kuklu z droteného pletiva (plastik) a Spicata Ciapku, ktord sa neskor stala
médnou u uhorskej §Fachty'?. Podl'a Tognera'> ma tato &iapka svoj povod v Taliansku,
ako napriklad vidno na malbach Simone Martiniho: Pasovanie sv. Martina z Assisi'*.
Vyzbrojov Kumaéna je: kratky luk, bohato zdobeny tulec a Sabl'a s dost’ dlhou rackou,
ktort ma na zéverecnej mal'be v ruke zena. Ide teda o pekny priklad oblecenia I'ahkého
kumanskeho jazdectva, s ktorym musel byt’ maliar dobre oboznameny. Podl'a ochranne;j
zbroje sv. Ladislava mozno usudzovat, Ze ide o malbu z prvej $tvrtiny 14. storo¢ia',
ktorej maliar vysSiel z talianskeho prostredia o Com svedCi nielen klobuk, ale aj
pestrofarebny gambeson s kratkymi rukdvmi, no musel byt obozndmeny aj so

zvyklostami boja F'ahkej jazdy, o ¢om zasa svedgi oble¢enie Kuméana'®,
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V martinskom kostole sv. Martina v presbytériu je mal’ba postav apostolov a po
ich stranach kl'acia dva, asi manzelské pary donatorov. Na pravom kl'atiacom muzovi
nejasne vidno plechové krytie nohy. Je znazornené jednou ¢iarou vedenou stredom nohy
muza a Spicatym, do vonku vybiehajiicim kolenom, ¢o by mohlo znazoriiovat’ kovovu
nakolenicu. DalSie ¢asti zbroje nie s znazornené, respektive nie s rozoznatelné. Muz
ma na sebe akysi prilichavy kabatec skuklou, ktord ma v oblasti plastika dve
rovnobezné Ciary, ktoré zndzoriuju zdobenie a jeho dolny okraj je olemovany
zastrihavanou vinovkou. Ak je mdj predpoklad spravny, a ide ozaj o plechové krytie
nohy, potom sa doba vzniku postva za polovicu 14. storo&ia'’. Prilichava, uzka suknica
prezradza typ oblecenia z riSskej oblasti.

Dalgia malba je v kostole Nanebovzatia Panny Marie v Podolinci, kde na
severnej strane presbytéria je znazorneny christologicky cyklus. Zoldnieri maju na sebe
dlhé, po kolena siahajice varkoce ( suknice ), na hlavach konické prilby typu $lapa, pod
ktorymi maju krazkové kapucne, aj s plaStikom (krazkovy zaves) a na rukach vyrazné
prstové rukavice'®. Podla charakteru ochrannej zbroje ide o mal'bu z obdobia okolo
polovice 14. storo¢ia a maliar bol pravdepodobne inSpirovany mddou v Taliansku, o
prezradza dost volny varko¢ ( suknica ), ktory je typicky prave pre juzné oblasti.
Podobné typy oblecenia zoldnierov mozno vidiet’ aj na ilumindcidch v Kdédexe Bladuini
Trevirensis z prvej polovice 14. storo¢ia'’, no malby v Podolinci su o nie¢o mladsie
vzhl'adom ku krat$im, len po koleno siahajiicim sukniciam.

Sivetice. V kostole sv. Margity Antiochiskej je na juznej stene lode mal'ba
Archaniela Michala, vdziaceho duSe. Je obleceny v trocha fantastickej zbroji. Ma na
sebe kruzkovu kosel'u, ktord vytf¢a s pod kozeného lentnera. Horna Cast’ ruky (plece) je
chranena prekryvajicimi sa Spicatymi dostickami, na lakti je kovova (plechova) puklica.
Lentner méa v oblasti hrude niekol’ko bodiek, pravdepodobne nitov, ktoré mézu drzia
z dolnej strany nejaké plechové Casti. Tvori teda akusi plechovu vestu. Nohy su podla
biblického vyjavu celé zelezné, Co je znazornené modrastou farbou. No napriek tomu
zretelne vidno plechova Struktiru nohy, ktoré pozostava ztzkych pésov idacich
prednou Castou nohy od chodidla az po stehnd a st k nohe pripevnené remienkami.
Koleno je chranené okruhlou puklicou. V ruke méa Archaniel Michal dvojruény mec.

Charakter ochrannej zbroje prezradza, ze mal'ba vznikla v 60. - 70. rokoch 14.
storoc¢ia. Pre oblast’ Gemera je typickd dost’ zvlastna ochrana nohy, pomocou uzkych
plechovych péasov, ktoré chrania nohu len spredu®. DalSou zvlastnostou je
kosostvorcové prekryvanie plechov Supinatej Casti ochrany ramena. MoZeme sa s nim

stretntit’ aj inde na Slovensku, no vo svete paralely zatial’ niet.
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Vyznamna skupina sa zacala formovat okolo Majstra malieb z Kraskova.
Rozvijal vplyvy z polovice talianskeho trecenta, ale tiez tirolskej malby 14. storo&ia®'.

Bojova scéna suboj uhorského a kumanskeho vojska, a cely ladislavsky cyklus v
evanjelickom kostole a. v. v Kraskove, je vel'mi peknym prikladom typického boja
medzi tazkou a lahkou jazdou. Vojaci uhorského vojska (OP.9.a.) su obleceni do
priliehavych, kozenych lentnerov do polovice stehna, pod ktorymi maja kruzkové
kosele. Ruky st chranené plechovymi, prstovymi rukavicami. Puklice s kvetovanym
(lupenovitym) okrajom chrania lakte a plecia. Na nohach su plechové nohavice a
podobne, teda celoplechovo st chranené aj ruky, kde sa plechy vzdjomne uzatvaraju nie
pomocou pantov, ale systémom kovovych kruzkov. Ostroha sv. Ladislava je s rovahym a
stredne dlhym tffilom s Sest'’cipou ruzicou. Bojovnici maji na hlavach malé bascinety
(Srapy) a u niektorych aj s vizirom. Krk a plecia chrani kruzkova kukla s plastikom.
Doplnkom zbroje je este rytiersky, volny opasok bez zdobenia. Stit sv. Ladislava je
turnajovy (tarc), teda s vyrezom pre kopiju a s prevysenym pravym okrajom. Na Stite je
heraldické znamenie: ¢ierny dvojkriz na bielom poli.

Oblecenie Kumanov je dost slabo viditeI'né, no pozostava z kabatca eurdpskeho
typu, po kolend s dlhymi rukdvmi a s volnym opaskom. Na hlavach maji koZzené,
Spicaté Ciapky, z dohora vyhnutym dolnym okrajom. V rukéch maju kratke, reflexné
luky, z ktorych striel’aju dozadu na jazdecky sposob.

Maliar tu znézornil velmi pokrokovy typ ochrannej zbroje, pouzivanej
v zépadnej Eurdpe na sklonku sedemdesiatych rokov 14. storocia, ¢o by zodpovedalo
pomerné dobre vyvinutej plechovej ochrane ruky. Pre takéto presné urcCenie malby
hovori aj archaicky typ viziru s pologulatym vydutim v oblasti o¢i, kde je vyhlad
rieSeny pomocou dierok vo zvone vyhnutia. Tento tvar predchadza psiemu nosu, ktory
sa za¢ina objavovat’ v osemdesiatych rokoch. Dal§im prvkom zbroje, ktory potvrdzuje
dobu vzniku, je pomerne nepohodIné obvijanie hornej Casti paze vysokym plechom,
ktoré sa neujalo a ochrana sa rieSila vznikom kridel, ktoré nahradili ramenné puklice
(ailetes) a ¢lankovanim hornej &asti plechového rukava, na konci 14. storo¢ia. Cas
vzniku tejto mal'by je teda mozno uréit’ na koniec 70. rokov 14. storo¢ia®.

V Kraskove sa nachadza eSte jedna vel'mi zaujimava malba. Je to Archaniel
Michal vaziaci duse v plnej zbroji, na pravej strane vitazného oblika zo strany lode. Na
krazkovej koseli ma obleceny, bud’ plechovy kyris, alebo len lentner, pretoze vystrih
okolo hlavy a pliec je zdobeny dvoj¢iarovym lemom. Medzi tymito dvomi ¢iarami je
rad bodiek ( mozno nitov ). Ak by to bol kyris, posuvala by sa doba vzniku mal'by do

obdobia najskor konca 80. rokov 14. storo¢ia™.
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V evanjelickom kostole a. v. v Kyjaticiach je na stene presbytéria malba sv.
Juraja, ktory ma na sebe zbroj pozostavajicu zbohato zastrihdvaného lentnera
s kratkymi rukéavmi, pod ktorym je asi krazkova kosela (OP.5.b.). Nohy st chranené
plechovymi pasmi, podobné ako na malbe Archaniela Michala v Siveticiach. Na hlave
ma S§l'apu s krizkovou kuklou a plastikom. Na rukach su plechové prstové rukavice a na
lakti parabolickt puklicu. Problematicka je ochrana rik. T4 je zndzornena Ciarou, ktora
vedie od lakta diagonalne cez predlaktie k ruke. Nie je jasné, ¢i ide iba o pas plechu
podobne ako na nohe alebo o korky predlaktia, teda celoplechové krytie a diagonalny
pas je len hranou pantovej, spojovacej Casti dvojitej Struktury (polovic) korok. Ak by sa
potvrdil predpoklad, Ze je to celoplechové krytie predlaktia, teda korky, dalo by sa
hovorit’ o vzniku malby v zaveru 14. storocia, no keby to boli len plechové pasy,
postuvalo by to dobu vzniku do sedemdesiatych rokov 14. storocia, ¢o je vzhl'adom
k podobnému krytiu nohy asi pravdepodobnejsie**.

Zvlastnostou tejto mal'by je aj vinovkovy vzor na lentnery. Mohlo by ist’ len o
vyzdobny vzor, no chyba na rukavoch, ¢o ma vedie k predpokladu, Ze sa jednd o
plechovy kabatec a vinovkovy vzor je len spdsob pripevnenia pasov plechu zo spodnej
strany, podobne ako je tomu na plechovych kabétcoch z nalezov vo Visby”. No aj tento
predpoklad potvrdzuje dobu vzniku v 70-80 rokoch 14. storocia.

Tomuto bojovnikovi, ako jednému zmala dobre vidiet’ bohato zdobeny rytiersky
opasok, zlozeny zo Stvorcovych plechov s vel'kou hlavnou prackou, ¢im tiez zarad’uje
mal’bu do konca 14. storocia. Je podobny napriklad opasku sv. Vaclava z katedraly Sv.
Vita z Prahy®, ktory ma viak koso§tvorcové kovania.

Kostol sv. Simona a Jadu v Sliadoch pri Ruzomberku ma velmi pekny
christologicky cyklus, kde sa opdt’ objavujii ozbrojenci, najmi v scéne Judasov bozk,
ktora sa vSak nachadza nad klenbou, v povalovej Casti. St tu traja vojaci, z ktorych len
jedného vidno celého, pricom ostatnym dvom chybaju nohy, ktoré ostali pod klenbou.
Prvy ma obleceny priliehavy lentner (suknicu) prepasany volnym opaskom, plechové
nohavice s dostickovym krytim chodidla. Na hlave ma §l'apu s kruzkovym plastikom a
na rukdch Supinaté rukavice. Druhy bojovnik ma obleCeny zastaraly typ krazkovej
kosele s kapuciiou a dlhymi rukdvmi, siahajicou az po kolena (hauberk), na rukdch ma
Supinaté¢ rukavice. Hlava je chrdnend Slapou a nohy, podobne ako na prvom
ozbrojencovi - plechovymi nohavicami. Treti vojak ma obleeny prilichavy lentner
(suknicu) prepasany opaskom, na nohach ma krtizkové pancuchy a na hlave sl'apu, pod
ktorou je krazkova kapuciia. Nie je vSak jasné, ¢i je spojend skoSelou alebo je
ukoncena plastikom.
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Podl'a typu ochrannej zbroje by sa dalo zaradit’ maliara do severnejSej, mozno
germanskej oblasti a doba vzniku mal’by méze byt v dost’ Sirokom vymedzeni v 80-90
rokoch 14. storo&ia?’. Na tato dobu poukazuju dlhé, po koleno siahajuce brnenia alebo
suknice a tiez fakt, Ze zbroj Zoldnierov, ktory su zndzorneni na mal’be sa nevyvijala tak
dynamicky, ako rytierska.

Ochtinsky evanjelicky kostol a. v. sa stal predlohou mnohych malieb v Gemeri a
Malohonte. Je centrom tzv. ochtinskej skupiny alebo malieb Majstra ochtinského
presbytéria, do ktorej patria malby z: Koceloviec, Rimavského Brezova, Kyjatic,
Chyznho a Rybnika®®.

Malby vojakov v zbroji sa nachddzaju v presbytériu, kde je znazorneny
christologicky cyklus. V scéne Kristus pred Pilatom st dvaja vojaci v plnej zbroji. Jeden
ma oblecenu po koleno siahajiicu krazkovu koSel'u, cez ktort je obleceny lentner (
suknica ) s dlhymi rukdvmi a prestrihdvanym dolnym okrajom. Na nohach st Supinaté
pancuchy, na ktorych st eSte vrchné plechové pasy, s ndkolenymi puklicami. Hlava je
chranena sl'apou so Supinatou kuklou. Na volne prepasanom, izkom opasku, zdobenom
kvietkovanymi kovaniami je zaveseny mec s rovnou prieckou a hlavicou nezndmeho
tvaru.

Druhy bojovnik mé oblecenu Supinati kosel'u, bez rukavov, siahajicu po kolena.
Na rukach ma kompletné plechové krytie s plechovymi rukavicami. Nohy chrania iba
plechové pasy s ndakolennou puklicou. Na hlave ma S§lapu a kruzkovi kuklu. Na
vol'nom, nezdobenom opasku visi me¢ s rovnou prieckou a s tenkou hlavicou. Druhi
vojak ma oble¢eny Supinaty pancier, kruzkovl kuklu so zdvesom a §l'apu. Zvlastnostou
su plechové rukavy a prstové rukavice. Na nohéach su len plechové pasy.

Dalsi vojaci si na vnuitornej strane vitazného obluka, no ich obleenie je len
kombinéciou uz spominanych prvych dvoch, aZz na jedného, ktory nema na hlave Slapu,
ale Zelezny klobtk s prehnutym okrajom strieSky a v ruke §tit tvaru dlhého sférického
trojuholnika.

Podla typu zbroje patria tieto malby do 70 - 80 rokov 14. storogia® .
Nasvedcuje tomu hlavne plechovy rukév vojaka na scéne Kristus pred Pilatom.

V Rimavskej Bani v evanjelickom kostole a. v. sa na vnltornej strane vitazného
obluka nachadza mal'ba sv. Juraja (OP.5.a.). No vSetky mal'by v kostole patria do
skupiny tvorby Majstra kraskovskych malieb.

Zakladom zbroje sv. Juraja je plechova vesta. Jej Struktira sa skladd z rybich
Supin, ktoré siahaju len po vol'ne visiaci opasok. Tu sa meni ich tvar na lichobeznikovy,
pricom ich pocet je rovnaky, ako pocet ¢lankov opaska, ¢o vSak neznamend, Ze su
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spojené z opaskom. Tento tvar plechovej vesty je totozny z obleCenym sv. Véaclava
v breviari Liber viaticus Jana zo Stfedy’. Na nohach méa sv. Juraj obleené kovové
pasy, s nakolennou okruhlou puklicou, ktora je pre tito oblast’ typickd a vyskytuje sa
len na malbach v oblasti Gemeru a Malohontu. V lavej ruke drzi S§tit, zdobeny
rastlinnym motivom, ktorého tvar je dost’ tazko rekonstruovatelny, pretoze ho nie je
vidno cely. Ma pravdepodobne tvar vel'kého trojuholnika, no moze byt aj pologul’aty.
Na sebe ma sv. Juraj plast’ podsivany kozusinou a v ruke kopiju, ktora kon¢i v drakovej
papuli’'.

Podra typu plechovej vesty, ktord sa pouzivala uz od prvej polovice 14. storocia
nemozno ur¢it dobu vzniku. Podobny typ sa dokonca nachadza uz na pecati gildy
vo Ferrare zroku 1290%?, pritom miniatira Jana zo Stiedy je zrokov po 1355. Na
zéklade tychto skutoCnosti mozno len vSeobecne povedat’, Ze malba vznikla v druhe;j
polovici 14. storoCia, ale vzhladom na typické plechové péasy sa upresiiuje na
zaklade malieb v Ochtinej na 70 -80 roky 14. storocia.

Dal$ou malbou v tomto kostole je ladislavsky cyklus. Na hlavnej scéne boja
uhorského vojska s kumanskym je sv. Ladislav obleCeny do kompletnej zbroje
podobnej, ako je tomu na rovnakom cykle v Kraskove. NeliSi sa ani oblecenie
Kumanov, no malby v Rimavskej Bani su menej kvalitne prevedené. Je tu vSak aj
zévaznejsi rozdiel. Prilby uhorského vojska nemaju viziry. Tato skuto¢nost’ by mohla
nasvedcovat’, ze malba z Rimavskej Bani je starSicho data, ako kraskovska. No nemusi
tomu tak by, pri¢ina moze tkviet’ v konzervativnosti maliara. Scéna bola teda vytvorena
tesne po kraskovskej, teda v 80 rokoch 14. storocia .

V kostole sv. Egidia v Poprade sa na severnej stene presbytéria nachadza scéna
Vrazdenia neviniatok. Na nej st namalovani dvaja bojovnici (OP.6.). Maju oblecené
dlh¢é suknice po kolena s dlhymi rukdvmi, pod ktorymi im vidno kruzkové kosele. Nohy
chrania asi polovicné plechové €asti nohavic, a to ndkolenica a ochrana holenne;j kosti.
Na krku je krazkovy plastik a na hlave $lapa bez viziru s pologul’atym zvonom. Jeden
ma na rukach plechové, prstové rukavice.

Tieto prvky ochranného obleCenia su charakteristické pre druhu polovicu 14.
storo¢ia. No vzhladom k faktu, Ze kostol bol vrokoch 1360-1380 prestavany na
dvojlodie, je predpoklad, Ze malba vznikla po tomto obdobi, teda v 80. rokoch™. No
Milan Togner uvadza afinitu s maliarom presbytéria v Podolinci a teda hovori o
polovici 14. storo¢ia. Na zaklade tohoto faktu, ktory mozno podopriet’ dlhymi
suknicami a rannou formou ochrany nohy sa priklanam k nazoru, ze malba vznikla 60-

70 rokoch 14. storocia.
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RakoSskom kostole sv. Trojice, je malba dvojic postav svitych uhorskych
kralov Ladislava a Stefana, ktori st namalovani na juZnej stene apsidy. Zakladom ich
zbroje je drotend koSel'a s dlhymi rukédvmi, na ktorej je lentner bez rukavov siehajuci do
polovice stehien s volne visiaci opasok, na ktorom je pripevneny me¢. Nohy chrania
plechové pasy. Ci st pod nimi krazkové pancuchy nie je jasné, pretoze malba je do istej
miery poSkodend. V ruke drzi sv. Ladislav bojovi sekeru s hrotom (podoba sa kratke;j
halapartni - svitcov atribtt) a sv. Stefan budzogan. Navyse maju obidvaja v rukach
risske jablké a na hlavach nizke listovité koruny™.

Podl’a toho, ze ruky nie st chranené plechovymi rukdvmi mozno malbu zaradit’
do obdobia druhej polovice 14. storo¢ia. PresnejSiemu datovaniu brania chybajuce
sucasti zbroje a to hlavne prilba, atd’.

V kostole sv. Martina v Cerine sa nachadzaji dve malby, na ktorych su
znézorneni oblibeni svitci a to sv. Juraj a sv. Stefan.

Sv. Juraj sedi na koni a bojuje sa drakom (OP.7.). M4 na sebe latkovy lentner
s dlhymi rukavmi. S pod neho vytr¢a krazkova kosel'a. Na pleciach a na lakti su kvetové
okruhle puklice. Na rukach plechové prstové rukavice. Krk chrani plastik a na hlave je
Slapa so vytiahnutym vizirom neistého profilu. Asi sa jedna o klappvizir. Iné ¢lanky
zbroje sa nevyskytuju az na trojuholnikovy §tit.Na obraze sv. Stefana (OP.8.) na juznej
stene lode je viditeI'na len kruzkova kosel’a.

Hore uvedeny popis zodpoveda ochrannému obleCeniu konca 14. storocCia
vzhl'adom k absencii ostatnych ¢lankov sa presnejSie doba neda urcit’.

V jednym z najkrajSich prikladov krasneho slohu na Slovensku, st malby
v kostole Vsetkych svitych v Ludrovej. Tu je niekol’ko scén s postavami ozbrojencov.
Najviac sa ich vyskytuje na scéne Zmfttvychvstania (OP.11.). Strazcovia Bozieho hrobu
spia na jazdeckych Stitoch s vyrezmi ( turnajové $tity - tar¢e ). Ich ochranna zbroj je
dost’ zle viditeI'na. No napriek tomu l'avy predny straZca ma obleceny lentner (bojovi
suknicu) a na nohach plechové nohavice. Pravy predny straZzca, sedi na jazdeckom Sstite,
na sebe ma kruzkovu kosel'u s dlhymi rukdvmi po kolena, na rukach lakt'ové puklice a
nohy ma kompletne oplechované. Zaujimava je prilba. Ide o akysi pologulaty typ
malého bascinetu s neprofilovanym, rovnym vizirom®®. Cavy zadny vojak ma na hlave
podobnii prilbu ako pravy predny a na sebe krazkovi kosel'u s dlhymi rukavmi. Stvrty
strazca je ukryty za sarkofdgom a vidiet’ ho len od pliec hore. Na hlave ma sl'apu a na
rukach plechové krytie ruky okrem rukavic.

Dalsie skupiny vojakov si na vyjave Nesenie kriza (OP.10.), ti su viak tazko
viditeIni - na hlavach maju Slapy. Tiez nie vel'mi dobre viditeI'na je aj postava na
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vyjave Ukrizovania. Tu je stotnik okolo ktorého su necitateIné napisové pasky -
filaktérie. Ma zvlastne prestrihavané obleCenie. Jasne rozoznatelny je len jazdecky Stit
s vyrezom, o ktory sa opiera.

Tvar ochrannej zbroje spiacich straZcov, ale hlavne ich prilby s archaickymi
typmi vizirov st v protiklade s kompletnym plechovym krytim noh, ale hlavne rik. Na
zaklade tychto faktov mozno malbu kompromisne zaradit’ do obdobia tesne po zaciatku
15. storo¢ia®”’.

Dalsou liptovskou lokalitou s nadhernymi nastennymi malbami je Liptovsky
Ondrej. V kostole sv. Ondreja je namalovany cyklus svitoladislavskej legendy. Na
vel'kej bojovej scéne je zndzornené uhorské vojsko, ktorého bojovnici st obleceni
v plnej zbroji (OP.9.d.). Maliar tu vel'mi pekne vyuzil rézne typy ochrannej zbroje,
ktoré¢ vhodne kombinoval. Objavuju sa tu jazdci v plechovych kyrisoch s kompletnou
plechovou ochranou ruk a noh, ale aj bez nej. Mnohi st len v jednoduchsej zbroji, ¢o
odraza ich spoloc¢enské postavenie a majetok, maju len kruzkové kosele. Niektori rytieri
maju zvlastny druh Supinatej zbroje, ktord ma Supiny kosoStvorcového tvaru v strede
prinitované¢ na podklad. Podobny typ Supin mozno vidiet aj na malbe Archanjela
Michala v Siveticiach. Okrem klasickych otvorenych prilieb typu §lapa sa objavuje aj

13

prilba so sklopnym vizirom, tzv. ,, psi nos “ (OP.9.c.). Je to jeden zmala prikladov
tohoto typu prilby u nés.

Tato vel'mi peknd a dynamickd scéna s pestrym druhovym zlozenim ochrannych
zbroji je ukazkou objektivneho rozvrstvenia stredovekého vojska. Su tu zastupeni
bojovnici z vyssich spolocenskych vrstiev, ktori st obleceni do kvalitnych zbroji. No
v pozadi sa vyskytuju aj rytieri v chudobnejSom odeve.

Na zaklade skutocnosti, ze plechové sucasti odevu esSte nie su bezné, nemozno
zaradit’ tito mal'bu pred 20 roky. Najpravdepodobnejsi ¢as vzniku su roky po zaciatku
15. storocia do konca druhého decénia, kedy sa uz dokoncil vyvoj kompletnej plechove;j
zbroje™®.

Velmi znamy je aj ladislavsky cyklus zkostola Vsetkych svitych
v Bijacovciach. Mal'ba je poskodend vystavbou klenby. Aj na tejto mal'be sa objavuje
velka roznorodost ochrannych zbroji uhorskej jazdy. Ustrednou postavou je sv.
Ladislav. Ma oblecent kruzkovi koSelu, s dlhymi rukdvmi. Na nej je suknica
s prestrihavanymi okrajmi. Hrud’ eSte chrani kompletny plechovy kyris. Nohy su
chranené celoplechovo so zvlaStnym druhom ndkolenice: je to Spicatd kvetovana
puklica na Stvorcovom podklade. Na rukach je tieZ nezvycajny tvar ochrany predlaktia,

pozostavajuci z poloviéného plechu, chraniaceho len vonkajsiu stranu. Je to orientalna
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zélezitost zvana butyrlyki, dastan®” alebo bazuband™. Ide u nas zatial o ojedinely
pripad, pretoze podobnad ochrana predlaktia sa zacala pouzivat az v 17. storo¢i. Na
hlave ma sv. Ladislav Zelezny kénicky klobuk s vysokou zlatou korunou.

Vel'mi pekne zachovana je aj zbroj Kumana. Skladd sa z kraZkovej koSele
s dlhymi rukédvmi, na ktorej je dlhy varko¢ (suknica), prepasany opaskom, na ktorom je
zaveseny tulec a na l'avej strane prazdne puzdro na luk. Sabl’a je pripevnena na remeni
cez pravé plece’’. Jej tvar vidno v predposlednej scéne v rukach dieveiny. Co ma
Kuman oblecené na nohéach nevidno, nakolko je to ukryté pod klenbou. Krk a hlavu
chréni Supinata kukla ( kapuciia s plastikom ), na hlave mé typicku Spicatt Ciapku, s do
hora vyhnutym dolnym lemom.

Typ ochrannej zbroje prezradza dobu zaciatku 15. storocia, konkrétne prvych
dvoch desatro¢i. Hlavny doévod tohoto casového zaradenia je archaicky typ
nakolenice™®.

Pomerne malo je zndma mal'ba sv. Juraja z klastorného kostola sv. Kriza

z Hronského Beriadiku. Mal'ba sa sklad4 z dvoch scén boja a vitazstva sv. Juraja.
Na groSovanom koni sedi dostojnd postava rytiera v plnej plechovej zbroji (OP.9.b.). Ta
sa sklada z krizkovej koSele do polovice stehien, ktora vyttca spod suknice s vinkovano
- zastrihdvanym okrajom, prepasand rytierskym opaskom, na ktorom je pripevneny
obojru¢ny mec s rovnou prieckou a okrahlou hlavicou. Hrud navySe chrani esSte aj
kyris, ktory je vSak pod latkovou suknicou. Ruky st chranené plechovymi rukdvmi,
pricom jasne vidno oddelenie ochrany pleca od plechov rukava, ktory je ukonceny
prstovymi rukavicami. Na nohach su plechové nohavice so zahrotenymi topankami
(sabatonom). Krk a plecia su posilnené este kruzkovou kuklou a plastikom. Na hlave je
maly bascinet (S'apa) s dohora vytiahnutym vizirom tvaru psieho nosa. Je to d’alsi
z prikladov pouzivania tohoto tvaru, podobne ako v Liptovskom Ondreji. Stit je
nevelky, trojuholnikového tvaru.

Tato zbroj sa radi k ve'mi modernym typom pouZzivanych v Eurdpe na prelome
14. a 15. storocia, 1 ked’ sa tu stretdivame s uz kompletnou plechovou zbrojou, no
ochrana hornej &asti ruky a pleca je este zle vyvinuta™.

Do obdobie zaciatku 15. storo¢ia mozno zaradit’ aj svétoladislavsku legendu
v Necpaloch. Zachovali sa len dva fragmenty uhorského a kumanskeho vojska
v povalovej Casti. ZvySok malby znicila klenba.

Oblecenie obidvoch skupin vojska je zle viditeI'né. No predsa mozno rozoznat’
niektoré detaily, ktoré prezradzaji jeho pestrost’, hlavne v réznorodosti prilieb. Su to

Slapy (jeden ma klobuk) zvédcsa bez viziru, no jednému vidno vizir typu psieho nosa,
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iny v pozadi maju zasa typy rannych, neprofilovanych (rovnych) vizirovych foriem.
Jeden bojovnik ma obleceny kyris a inému vidno plechovy rukav.

Oblecenie Kumanov je nereélne, ¢o prezradza neznelost’ odevu a kultury tohoto
etnika**.

Na zéklade tychto skutocnosti zodpovedad tito zbroj prelomu a zaciatku 15.
storocia, no typy neprofilovanych vizirov na bojovnikoch v pozadi by mohli hovorit’ aj
o starSej dobe™®.

V kostole sv. FrantiSka Serafinskeho v Ponikdach sa nachadza rozsiahly
christologicky cyklus, na ktorom su znazornené postavy bojovnikov v plnej zbroji.
Napriek neddvnej rekonstrukcii stt malby zle CitateI'né.

Zbroj je najlepsie zachovana na scéne Zajatia v getsemanskej zahrade (OP.13.).
Zoldnieri maju na sebe farebné lentnery bez rukavov a s prestrihAvanymi dolnymi
okrajmi. Nejasne st viditelné plechové rukavy s naplecnymi puklicami. Na rukach su
plechové rukavice s kratkou manzetou. Nohy st chranené plechovymi nohavicami. Iné
detaily nie su viditeI'né. Na hlavach st zelezné klobuky, ale najviac je prilieb typu
Slapa, vdcSinou bez viziru, no v dvoch pripadoch na scéne Nesenia kriza sa vyskytuje
vizir typu psieho nosa (OP.12.).

Toto bojové oblecenie nesie znaky konca 14. storo¢ia vzhladom k absencii
kyrisu, 1 ked’ kratke lentnery hovoria skor o zaciatku 15. storocia.

Do tohoto istého obdobia, len o nieco mladSia je malba sv. Juraja na koni v boji
s drakom taktiez v Ponikdch.

Sedi na groSovanom koni a ma oblecenti kompletnli, ranni plechovil zbroj,
ktorej zaklad tvori plechovy kyris (OP. 14.). Nan nadvizuje lichobeznikovo - Supinaté
suknia, na ktorej je hruby rytiersky opasok. Plece chrani ostra kvetinova puklica,
rovnakého tvaru, ako myska na plechovych rukavoch. Prstové rukavice maju kratku
manzetu. Nohy chrania plechové nohavice s ndkolenicou rovnakého tvaru, podobne ako
myska a ndplecna puklica. V rukach drzi jazdecky §tit s vyrezom a kopiju.

Na zaklade niektorych rannych foriem cCasti zbroje, najmi Supinatej sukne a
naplecnej puklice, sa d4 zbroj zaradit’ do prvych dvoch desatroci 15. storocia.

Na severnej stene kostola v Rakosi sa nachadza mal’ba svitoladislavského cyklu.
Je zle vizualne dostupnd, no napriek tomu vidno niektoré prvky bojového oblecenia
najmd sv. Ladislava.

Zakladom zbroje je predny plech kyrisu, na ktory nadvézuje plechova sukia,
zloZzena z niekol’kych pésov (ich pocet je neznamy) plechu. Ramena chrania okrthle

terCiky. Na rukach su plechové rukavy s okrahlou myskou a prstové rukavice so stredne
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dlhou manzetou. Na nohach su plechové nohavice, nevelmi zrete'nych tvarov. Hlavu
chrani zelezny klobik s oblym zvonom™.

Pod mal’bou Stromu Zivota na severnej stene kostola v Zehre sa nachadza vel'mi
rozsiahla malba svitoladislavského cyklu. Nakolko je vSak v zlom stave d4 sa skimat’
len na zéklade starych fotografii*’ alebo temperovych kopii z konca 19. storo&ia*®.

Ustredna postava, sv. Ladislav ma obledenti kompletnu plechova zbroj. Jej
zéklad tvori bohato prestrihdvand suknica s kratkymi rukavmi. S pod nich vychadzaja
plechové rukéavy, ktoré maju ostro - zahroteni mysku. Na rukach sa plechové prstové
rukavy s kratkou manzetou. Nohy chrdnia plechové nohavice s c¢lankovanymi
topankami (sabaton). Na krku je pravdepodobne krizkovy plastik a na hlave koruna.
V ruke drzi obly jazdecky Stit.

Ochranna zbroj nesie znaky prvej polovice 15. storoc¢ia. Predpoklad, ze malba
vznikla po prechode obce Zehra, po vymreti Sigrayovcov (1453) pod spravu Spisského
hradu je teda nespravny™®. Najpravdepodobnejsie je, Ze posledny majitel’ z tohoto rodu
nechal v zavere prvej polovice 15. storo¢ia namalovat’ tuto scénu.

V kostole sv. FrantiSka Serafinskeho v Ponikdch sa nachadza d’alSia malba
svitoladislavského cyklu (OP.15.). Je tu obratne zachyteny charakter uhorského vojska,
pozostavajuceho z tazkej jazdy, reprezentovanej krdlom Ladislavom a Tlahkej, ktora
predstavuju lukostrelci na konioch, idaci prevazne v druhom slede.

Sv. Ladislav je obleCeny do kompletnej plechovej zbroje bez prilby. Na hlave
ma len akusi biskupskt mitru. Zaujimavostou jeho zbroje je predny plech a plechova
sukna, ktoré s urCujuce pre zaradenie mal'by. Predny plech nesie znaky rannej formy
gotickej zbroje, hlavne ostrymi Spicmi jeho ¢lankovania. Sukiia je pomerne kratka bez
upevnenych stehennych tasiek. Sklada sa zo §tyroch pasov, pri¢om spodny ma vyrez™.

Tieto prvky zodpovedaju charakteru bojového obleCenia z tretej Stvrtiny 15.
storocia, ako predstupeni gotickej zbroje, co by ju mohlo postuvat’ ku koncu 60. rokom.

V predsieni juzného vstupu do farského kostola Nanebovzatia Panny Maria
v Banskej Bystrici sa nachadza mal'ba sv. Ladislava. Je obleceny do typickej gotickej
zbroje bez ochrany krku a hlavy. Ur€ujucou je plechova sukna, ktord je pomerne dlha a
chybaju zbrojné tasky. Na zaklade tejto skutoCnosti a pri uvazeni, ze zbroj nema Ziadne
prechodné znaky, t'azko mozno suhlasit’ so zjednoduSenym tvrdenim o vzniku mal'by
okolo roku 1500°'. Charakter bojového oblegenia zodpoveda prinajlepsom 80. rokom
15. storocia.

V rimskokatolickom kostole v StraZkach sa na scéne Nesenie krize nachadza

postava bojovnika taktiez v gotickej zbroji znazornena zo zadu.
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Zvlastnostou su uz renesanéné naplecné kridla a Salier vuz degenerovanej
forme s vytiahnutym vizirom a s c¢lankovanym chranicom =zatylku. Tieto prvky
charakterizuju zbroj ako prechodnu a preto doba vzniku malby je na zaCiatku 16.

storodia™2.

3.3. Zaver

V slovenskych sakralnych malbdch moZno sledovat odrazy znazorfiovania
ochrannej zbroje od tridsiatych rokov 14. storocia - malby vo Velkej Lomnici az po
druh¢ desatrocie 16. storocia - vojak z vyjavu Nesenia kriza zo Strazok. Je to obdobie
zaberajuce skoro dvesto rokov. Mozno tu pozorovat mnohé zmeny, ktorym presla
ochranna zbroj za celu tato dobu. Jej premenu z jednoduchej krizkovej kosele, az po
zlozitd, celoplechovu, goticku zbroj.

V niektorych pripadoch jasne vidno pdvod maliara. Ak pochadzal zo zapadne;j
Eurdpy, vicsinou z Talianska alebo z nemeckej oblasti a zdrzal sa u nés len kratko,
mal'oval progresivne a moderné tvary brneni. Napriklad: Velkd Lomnica, Ludrova,
Rimavska Bana, Kraskovo, Bijacovce, Zehra, Hronsky Benadik. No ak pochédzal
z Uhorska alebo tu dlho pdsobil, ustrnul na zastaralych typoch a ak sa objavuju nejaké
novinky st len ojedinelé: Sliate, Svabovce. No ak dobre poznal zvyklosti a charakter
uhorského vojska v mal’bach pregnantne vyjadril jeho zmieSany charakter: Liptovsky
Ondrej, Poniky,

Velmi peknym prikladom znalosti uhorskych pomerov st malby
svitoladislavského cyklu. Sposob boja a obleCenia nomadov prezradza znalost’ ich
zivota: Velkd Lomnica, Kraskovo, Bijacovce, Rakos, Hamuliakovo, Vitkovce,
Rimavska Batia, Necpaly atd’.>.

Dal§im velmi rozsirenym nametom je boj sv. Juraja s drakom symbolizujucim
zlo podobne ako Kumanske vojsko v svitoladislavskej legende: Cerin, Hronsky
Betiadik, Rimavska Bafa, Kyjatice, atd.’*. Frekventovani su aj Zoldnieri na
christologickych cykloch: Ludrova, Zehra, Ochtina, Podolinec, Sliace, Poniky, atd’. Iné
namety nie su také Casté.

Slovenské mestské, dedinské kolonizacné, patronatne a klaStorné kostoly
vyrazne prispeli k zachovaniu obrazu sudobého vojenstva a ochrannej zbroje so svojimi

Specifikami.
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126.- zarad’'uje mal'bu do obdobia kratko pred polovicou 14. storocia.

'8 Napr. TOGNER, Monumentalna nastenna mal’ba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 115, 117

9 Original Koblenz, Landeshauptarchiv, Baldineum 1, sig. Bestand 1 C, Nr. 1.- vyobrazenia v knihe
SPEVACEK,].: Jan Lucembursky a jeho doba 1296-1346. Praha:Nakladatelstvi Svoboda, 1994. 658 s.

** TOGNER, Monumentalna nastenna malba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 13. a 175.

*' TOGNER, Monumentélna nastennd mal’ba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 72-74.

2 TOGNER, Monumentélna nastenna malba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 74, zarad’uje vznik mal’by
medzi roky 60 - 70. 14. storocia.

= DVORAKOVA,- KRASA,- STEJSKAL, Stredoveka nastenna mal’ba na Slovensku. 1978, obrazova

Cast’ ¢islo 104.
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*DVORAKOVA,- KRASA,- STEISKAL, Stredoveka nastenna mal’ba na Slovensku. 1978, s. 113. alebo
TOGNER, M.: Stredoveka mal'ba na Slovensku. Bratislava: Tatran, 1988, obrazova priloha pod
heslom Turicky.

2 Napr. ZIGULSKY, Z. jun.: Broii w dawnej Polsce. Warszawa: Wydavnictwo naukowe 1975, s. 104, vo
Visby sa v roku 1361 odohrala bitka, po ktorej boli padli pochovany aj so zbrojou. V roku 1905 ich
vykopal archeolog Thordemann - tamze.

* WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské. 1956, &ast’ I, tabul'a 63 a ¢ast’ 11,
tabul’a 5.

*’ DVORAKOVA,- KRASA,- STEISKAL, Stredovek4 nastenna malba na Slovensku. 1978, s. 143 -
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:Maliarske prejavy stredovekého Liptova. Tatran 1983, s. 32, uvadza rok vzniku mal'by okolo 1400.
Pravdepodobnejsie je vSak prvé vrocenia, teda do prvej polovice 15. storoCia

*» TOGNER, Monumentilna nastennd mal’ba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 74 - 75.

* TOGNER, Monumentélna nastenna mal’ba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 97, no DVORAKOVA -
KRASA,- STEJSKAL, Stredovekéa nastenna mal’ba na Slovensku. 1978, s. 130. datuju mal’bu do prvej
Stvrtiny 15. storocia.

% red. CHADRABA, R. : D&jiny &eského vytvarného uméni 1 . Praha: Académie, 1984, str. 408.

*' DVORAKOVA,- KRASA,- STEJSKAL, Stredoveka néstenna mal’ba na Slovensku. 1978, s. 137 - 139
- datuji mal'bu do zaciatku 15. storo¢ia do skupiny furlandského vandrovného smeru, no TOGNER,
Monumentalna nastenna mal'ba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 78 a 140, spavne zaradil mal'bu do 80 -
90 rokov 14. storocia.

32 BLACKMORE, H. L.: Arms and armour. New York: Studio Vista, 1968, str. 15.

33 Restauratorska tvorba 1989-1994 oblastného ateliéru v Levodi. Levoca, 1994, str. 12-13. Mal'by
restauroval akad. Sochar Ladislav Székely v roku 1989 a zaradil malby do rokov 1400-1420.

** TOGNER, Monumentalna nastenna mal'ba na Spisi 1300-1550. 1992, s.117.

3 TOGNER, Monumentalna nastenna mal’ba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 77-78. a obr. na str. 42-
spravne datuje do poslednej Stvrtiny 14. storocia.

36 WAGNER, ai., Kroje, zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské, 1956, cast’ V. tabul’a 25.

" DVORAKOVA,- KRASA,- STEJSKAL, Stredoveka nastenna mal’ba na Slovensku. 1978, s. 122 datuje
mal’by do 1420-1430 a BIATHOVA, Maliarské prejavy stredovekého Liptova. 1983, s. 41 -44a 51 -
65 .

¥ DVORAKOVA,- KRASA,- STEJSKAL, Stredoveké nastenna mal’ba na Slovensku. 1978, s. 121 - 122,
obr. 162, datuje mal'bu do konca prvej §tvrtiny 15. storo¢ia a BIATHOVA, Maliarské prejavy
stredovekého Liptova. 1983, s. 35 -40, datuje mal'bu vSeobecnejsie do prvej polovice 15. storocia.

39 KLUCINA, P. - PEVNY, P. : Arma defensiva. Bratislava: Slovart, 1992, str. 109 a 112.

40 TARASSUK, L. - BLAIR, C.: Arms and Weapons. London: B. T. Batsford, 1982, s. 81.

* WAGNER, a i., Kroje, zbroj a zbrane doby ptedhusitské a husitské, 1956, &ast’I, tabula 90 - 94.

“ DVORAKOVA,- KRASA,- STEJISKAL, Stredoveka nastenna mal'ba na Slovensku. 1978, s. 74 - 77,
tiez uvadzaju zaciatok 15. storocia s paralelami na vyzdobu hradného palaca Runkelstein.

 RUTTKAY, Waffen und Reiterausrustung des 9. bis zur ersteu Halffe des 14. jahrhunderts in der

Slowakei II. 1976, s. 343, celkom spravne datuje do konca 14. storo¢ia a zarovein v jeho praci sa
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nachadza prekreslena kopia tejto mal'by, tiez uverejnena v KLUCINA, P.- MARSINA, R. -
ROMANAK, A. : Vojenské dejiny Ceskoslovenska I. diel ( do roku 1526 ). Praha: Nase vojsko, 1985,
farebny obr. ¢. I'V.

* LASZLO, G.: Szent Laszlo-legenda kozépkori falképei. Budapest, 1993, str. 130.

“ DVORAKOVA,- KRASA,- STEJSKAL, Stredoveké nastenna malba na Slovensku. 1978, s. 127.
zarad’'uje mal’bu na zéklade podobnosti s Cerinskou do druhého desatrocia 15. storoéia.

* LASZLO, Szent Laszlo-legenda kozépkori falképei. 1993, s. 156-157.

“7PLICKA, K.: Levoda. Martin: Osveta, 1985, obr. 120.

* LASZLO, Szent Laszl6-legenda kozépkori falképei. 1993, s. 116-117.

* TOGNER, Monumentilna nastenna mal’ba na Spisi 1300-1550. 1992, s. 138.

%0 Kompletny cyklus je v LASZLO, Szent Laszl6-legenda kozépkori falképei. 1993, s. 139-142.

*' DVORAKOVA,- KRASA,- STEJSKAL, Stredoveka nastenna mal’ba na Slovensku. 1978, s. 72.

* DVORAKOVA,- KRASA,- STEJSKAL, Stredoveka nastenna malba na Slovensku. 1978, s. 148., obr.
176, 178. alebo TOGNER, Monumentalna nastenna mal’ba na Spisi 1300-1550. 1992, s.137 - udava
dobu po roku 1510.

>3 Presny zoznam svitoladislavskych legiend uvadza: TOGNER, Monumentalna nastenna mal'ba na Spisi
1300-1550. 1992, s. 142, tiez LASZLO, Szent Laszlé-legenda kozépkori falképei. 1993, s. 109-158
plus doplnky k spisskej oblasti TOGNER, Monumentalna nastennd mal'ba na Spisi 1300-1550. 1992,
s.107.

% Zoznam - TOGNER, Stredoveka nastenna malba na Slovensku. 1988, s. 147.
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4. OCHRANNA ZBROJ V TABULOVEJ MAL’BE.
4.1. Uvod

Je pozoruhodnym javom, ze ked’ zaciatkom 15 storoc€ia klesd zdujem o nastenné
malby alebo prave preto objavuje sa novy fenomén v naSich sakralnych objektoch -
kridlové oltare. Ich vznik sa viaze k zvyku uchovévat ostatky svétych v relikviach. Zo
skrine, v ktorej sa tieto relikvie uchovavali vznikli neskor kridlové oltare. Takéato skrinia
sa napriklad zachovala v cistercianskom klaStore v Doberne (SRN) a bola vyrobena
v Lubecku okolo roku 1280. ISlo o akusi prezentdciu ulozenych ostatkov svétych.
Jednym z prototypov celého nasledujiceho radu kridlovych oltarov je hlavny oltar
v benediktinskom klastore v Cismare z Cias okolo roku 1300. Tento zakladny typ sa
potom d’alej rozvijal a rozsiril sa po celej Eurépe’.

Prvé fragmenty retebuly?, ktoré mozno nazvat’ kridlovymi oltarmi, pochadzaju
z konca 14. a zad¢iatku 15. storoia. Jednou z prvych skriii je oltar Panny Marie v Zehre,
ktory pochadza z konca 14. storo&ia’. Najva&siu popularitu viak zaznamenali kridlové
oltare v druhej polovici 15. storo¢ia. Nasli u nas dobru podu, najmé zasluhou bohatstva
nagich miest. Ich honosnost’ odrazala kultiirnu vyspelost’ a bohatstvo mesta. Casto boli
dielami zahrani¢nych maliarov (KoSice), ale ovela CastejSie produktom domadcich -
uhorskych maliarov (TomaS zKluze) a dielni napriklad: frantiSkdnsky klastor
v Okoli¢nom®, benediktinsky v Hronskom Benadiku, Spisskej Kapitule atd’.

Nase mestské kostoly skryvali mnozstvo kridlovych oltarov. No casté poziare,
ni¢ivé vojny a modernizacie znicili velka Cast’ tohoto bohatstva. Na zaklade listinného
vyskumu sa podarilo ziskat’ aspon teoretické udaje o ich pocte. Vizitacné zépisy su uz
len nemymi svedkami krasy, ktora sa uz povécSine nenavratne stratila. Medzi mesta,
ktorych pamiatkovy fond najviac utrpel zarad'ujeme: Bratislavu, KoSice a
stredoslovenské banské mest4, predovietkym Banskt Bystricu’. Relativne nedotknutou
zostala oblast Spisa a Saris. Ale aj naprick tomu diela, ktoré sa zni¢ili su
nenahraditel'nou stratou. Ved napriklad len vo farskom kostole v Banskej Bystrici pri
poziari roku 1761 zhorelo desat’ gotickych oltarov, medzi inymi aj hlavny Nanebovzatia
Panny Marie od Majstra Pavla z Levoée, ktory bol udajne vyssi ako levo&sky® alebo
v bratislavskom déme bolo, pokial’ sa to da zrekonstruovat’ Sestnast’ kridlovych oltarov’
a koncom 16. storo¢ia dokonca az 26 oltarov®. Nenahraditené straty pre slovenské

vytvarné umenie vznikli aj pri ne$tastnej mileniarnej oslave v roku 1896, kedy bolo
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znasho Uzemia vyvezené taktieZ mnoZzstvo pamiatok, najmi z Hronského Benadiku,
Cerina, Presova, Sabinova atd’.

Napriek tomuto vSetkému sa na Slovensku zachovalo vel’a kultarnohistorickych
cennosti, ktoré poskytujii dostatok pramenov, umoznujuce skimanie problematiky
ochranného oblecenia, kde umelci uz zacali vyuzivat aj svoju fantaziu a zbroj zacina
nadobudat’ v mnohych pripadoch abstraktné formy. No napriek tomu mame priklady
zobrazenia funkénych kompletov. Vyhodou tabul'ovej malby je, Ze majstri pracovali
vel'mi presne a detailne, takze z vSetkych mnou skimanych odvetvi vytvarného umenia,
teda sochdrstva, ndstennej a tabulovej malby su prave tu ochranné oblecenia
najkonkrétnejSie zachované.

Namety st na rozdiel od nastennej mal’by o nieCo bohatSie. K doteraz uvedenym

sa pripaja najma Casto mal'ovany ochranca pred ohniom a patron poziarnikov sv. Floridn.

4.2. Zoznam a popis lokalit.

Jednym z prvych obrazov ochrannej zbroje v tabulovej malbe, je na oltari
Ukrizovania z Hronského Beriadiku od Tomasa z Kluze z roku 1427. Tieto tabule boli,
ako mnohé iné vyvezené z Uzemia Slovenska pri mileniarnej oslave a teraz sa
nachadzaju v Keresztény Muzeum v Esztergome pod inventarnym &islom 54,3-54,10 °.
Najviac materidlov k mojej téme je na hlavnej scéne - UkriZovania, kde je namal’ovana
skupina vojakov na cele so stotnikom (OP.16.a.). V postave tohoto stotnika je
znazorneny cisar Zigmund Luxembursky. Na sebe ma krazkova koselu s kratkymi
rukavmi, ktora prezradza taliansky povod zbroje'’. Na nej je suknica so vzorovanej
latky do polovice kolien, na ktorej je eSte kyris. Ruky chrania plechové rukavy
s laktovou myskou, ktorda ma po bokoch okrtihle tercovité plechy listovca. Nohy su tiez
chranené celoplechovo, so zvlastnou zasterkou z kruzkového pletiva pod nékolenicou,
podobne ako je tomu na zbroji Federika Victériu''. Krk a hlavu chrani krizkova kukla (
kapuciia s plastikom ) a na hlave je Ciapka z rovnakej latky ako suknica. Na drieku visi
volny, ¢lankovany rytiersky opasok, na ktorom je zaveseny me¢ v bohato zdobene;j
posve.

Dal$ou zaujimavostou tohoto obrazu st Zelezné klobtiky Zoldnierov, ktori maju
strmo zahnuté striesky, pricom v oblasti tvare su dva vyrezov pre oCi. Tento typ klobuka
(ang. Kettle-hat) je predchodca neskorSieho Salieru, i ked’ sa pouzival aj paralelne.

Podobny charakter ma aj zbroj na tabuli Zmftvychvstania.
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Vonkajsie znaky zodpovedaji dobe vzniku malby (1427), pretoze jej celkovy
charakter vychadza z obdobia doviSenia vyvoja celoplechovej zbroje, aj ked’ eSte zrejme
chyba plechova sukia, teda dobe dvadsiatych a tridsiatych rokov 15. storocia.

Podl'a vonkajsich znakov sa tejto zbroji podoba oblecenie na hlavnom oltari sv.
Stefana a Imricha v Matejovciach, ktory udajne pochadza cca zroku 1450. Ustredné
dve postavy tychto svitcov su v zbroji. Tvori ju plechovy kyris, pod ktorym je tiez
bohato zdobena suknica s dlhymi rukédvmi, siahajiica az po kolend. Na nohéch su zrejme
kompletné plechové nohavice. Ku krku je vytiahnuty plechovy obojok. Na drieku visi
honosny rytiersky opasok, na ktorom je me¢ v bohato zdobenej poSve. Ochranna zbroj
obidvoch svitcov je priblizne rovnaka'’.

Forma bojového oblecenia je velmi podobnd postave zoltara UkriZovania
z Hronského Benadiku. Rovnaky je spdsob obliekania kyrisu na suknicu, rovnako ako
aj jej dizka, i ked” Imrichova a Stefanova je o nie¢o dlhsia a identické su aj okrihle
ter¢iky na nékolenici. Afinita je vSak zrejme len ndhodna alebo sa pohybuje na urovni
vzoru. Zuvedeného vyplyva, ze tato tabula vznikla zrejme pred rokom 1450,
z najvicsou pravdepodobnost'ou na sklonku 30 alebo v 40 rokoch 15. storocia.

V bojnickom muzeu sa nachadzaji tzv. tabule 7 Hlohovca. Na dvoch tabuliach
st znazornené postavy oblecené v zbroji. Jednou z nich je tabul'a Ukrizovania. Na l'avej
strane kriza stoji stotnik z Casti zahaleny plaStom. M4 oblecent krizkova kosSelu s
plechovymi rukdvmi na rukdch (mé& len platené rukavice). Kyris je potiahnuty
brokatom, pricom ho tesne obopina, spolu asi aj s plechovou sukiiou. Nohy chrania
plechové nohavice s c¢lankovanymi topankami (sabatonom). V lavej ruke zviera
rukovat’ dvojru¢ného meca.

Dal$i muZi obledeni v zbroji s na tabuli Zmftvychvstania. Okolo hrobu spia
Styri postavy straZcov. Za povSimnutie stoja traja. Dvaja predni maji kompletné bojové
oblecenie. Zéklad tvori krazkova koSela s dlhymi rukdvmi, na ktorej je vel'mi dlha
latkova suknica. Nohy aj ruky st kryté prisluSnymi plechovymi ¢astami. Pravy predny
vojak mé navysSe dlhu Stvorpasovu plechovi sukiiu. Zvlastnost'ou tejto malby su prilby.
Dvaja predni vojaci majt, akysi predstupen Salierov so strieskou (Siltom) a treti (pravy
zadny) vojak ma na hlave evidentne Salier s vytiahnutym vizirom.

Kratke rukavy krazkovej koSele a honosnost’ latkovej pokryvky zbroje,
naznacuje mozny taliansky povod predlohy, no uzky strih a nevelkd myska stotnika
prezradzaju skor severoalpsku oblast’. Je to vel'mi pekny priklad honosného ochranného
bojového obletenia (v pripade Ukrizovania). Bakos'" datuje malby do Styridsiatych

rokov 15. storo¢ia. Vzhl'adom na existenciu Salierov na tabuli Zmftvychvstania sa
69



postva doba vzniku do obdobia tesne okolo polovici 15. storoCia, navysSe tejto dobe
zodpoveda aj dlhsia plechova sukna.

V Luckach sa nachadza tzv. PasSiovy oltar, na ktorom su namal'ovani Zoldnieri
v plnej zbroji, na scénach Nesenie kriza a Zmrtvychvstanie (OP.16.b.). Zakladom zbroje
je kruzkova koSel’a, siahajuca az tesne nad koleno so zibkovito zakoncenym dolnym
okrajom. Na nej je obleceny kyris s celistvyym (nedelenym) prednym plechom. Nan
nadvézuje asi trojpasova plechova sukna, bez zbrojnych taSiek, ktoré st nahradené
tretim pasom, ktory ma v rozkroku vyrez. Ruky st chranené plechovymi rukavmi, s
okrthlymi laktovymi puklicami. Na rukdch su prstové rukavice so stredne dlhou
manzetou. Plecia kryju prekryvajice sa pasy plechu s okrithlymi naplecnymi puklicami.
Na nohéch su plechové nohavice s l'aliovitym listovcom na ndkolenici a s Spicatymi
plechovymi topankami (sabatonom). Krk, podobne ako plecia je tiez zakryty
¢lankovanymi pasmi, ktoré plynule prechadzaji do plechovej brady. Zvlastnostou je aj
zelezny klobuk s oblym zvonom, ktory méa opdt tvar prechodu medzi Zeleznym
klobukom a Salierom, ¢o naznacuje pomerne strma strieska, v ktorej su dva vyrezy vo
vyske oCi (ang. kettle-hat).

Rovnaky charakter mé aj zbroj na tabuli Zmftvychvstania, len s tym rozdielom,
ze tu namalovany vojak nema okruhle terciky a na pleciach ma kridlo s muslovitym
okrajom. Na hlave ma rovnaky zelezny klobuk so strmou strieskou tak isto, ako vojak
v pozadi'®.

Pri analyze tohoto ochranného oblecenia sa sustredim na dve partie. Jednou je
dlhd kruzkovéa kosela s plechovou sukiiou a tou druhou je Zelezny klobuk. Partie
strednej Casti zbroje nesu znaky polovice 15. storocia, ¢o mozno rozpoznat podla
vyrezu na spodnom pase sukne. Podobné rieSenie vidno na soche cisara Fridricha III. od
Jakuba Kaschauera z roku 1453 alebo na mal'be kral'a Davida od Konrdda Witza z roku
1440". Co sa tyka druhej partie - Zelezného klobiika, tento typ sa pouzival uz od
zaCiatku 15. storocia, ale k jeho masovému pouzivaniu dochadza az v polovici a tesne
po polovici 15. storoc¢ia. Pekny priklad ochrannej zbroje rovnakého typu sa nachadza na
poliptychu Svitej Trojice vo vavelskej katedrale, konkrétne na tabuliach: Savol na ceste
do Damasku a sv. Juraj v boji s drakom, datovanych do roku 1467'¢. Bojové obleGenia
su identické vo vSetkych vymedzenych partiach. Rozdiely st len v hrebeni, kde klobuky
z vavelskych tabuli st $picaté. Dalsim podobny priklad rovnakého typu, ale suz

gotickymi prvkami mozno vidiet v presovskej mestskej knihe v mal'be jazdca na koni'’.
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Na zaklade tychto Gdajov mozno mal'by z Lucok zaradit' do 50.-60. rokov 15.
storocia, ako priami predstupent gotickej zbroje. MladSiemu zaradeniu brani absencia
zbrojnych tasiek a tie do $pica ukonéenych jednotlivych lankovanych &asti'®.

Na d’alSom oltari z Hronského Beriadiku, ktory je umiestneny v mizeu mimo
nase Uzemie, na oltari Ukrizovania z rokov okolo 1470 st opét postavy vojakov. Na
vyjave Zmitvychvstania je postava spiaceho strazcu v 'ahkej zoldnierskej zbroji. Tvori
ju latkova suknica s dlhymi rukdvmi, na ktorej je obleCeny kyris gotickej zbroje,
skladajtci sa z dvojdielneho predného plechu, na ktory nadvézuje trojdielna plechova
sukiia. Na hlave ma vojak nemecky 3alier'”.

Je to priklad l'ahkej Zoldnierskej zbroje s redukovanymi gotickymi prvkami. Na
zéklade tychto skutoCnosti mozno toto obleCenie zaradit do klasického obdobia
pouzivania tejto zbroje, teda do 70.-90. rokov 15. storocia.

Na hlavnom oltari sv. Martina v SpiSskej Kapitule s na kridlach obrazy svétych
kralov (okrem inych): Ludovita Svitého (OP.21.), Stefana a Ladislava Uhorského
(OP.22.). Tito su obleCeni do honosnej, bohato zdobenej gotickej zbroje s krasnymi
Stihlymi liniami, pricom kazda je ¢imsi osobita. Sv. Cudovit ma na rozdiel od ostatnych
patuholnikové zbrojné tasky. Sv. Ladislav m& mysku s velkou muslou, ¢o prezradza
taliansky povod predlohy, sv. Stefan ma na myske okrithly teréik atd. Aj bohatost
zdobenia pomocou kanelur a zldteného lemovania jednotlivych Casti prezradza vyznam
tychto osobnosti.

Podrla tvaru a charakteru tejto ochrannej zbroje ju mozno bezpochyby zaradit’ do
vrcholného obdobia vyroby tohoto typu, teda do 70-80 rokov 15. storocia s priklonom
ku druhej moznosti*’.

Na obraze svdtcov na zadnej strane oltara Panny Maérie v Pukanci, su postavy
sv. Juraja a Archaniela Michala, ktoré st oblecené do gotickej zbroje, bez prilieb. Ich
bojové oblecenie sa lisi len tvarom plechovej sukne, ktort ma Archaniel Michal kratSiu
a ma na nej pripevnené zbrojné tasSky, no sv. Juraj ma iba dlhu plechovi sukiiu, bez
zbrojnych tasiek.

Tento tvar ochrannej zbroje sa opét zarad'uje do klasického obdobie gotickej
zbroje, teda do 80. rokov 15. storocia, ¢o potvrdzuje aj nazor Cidlinskej, Ze oltar vznikol
medzi rokmi 1480 - 1490°".

Podobné gotické zbroje zkonca 15 storoCia sa s menSimi alebo vacsimi
obmenami vyskytuju vel'mi €asto. Ich zakladnym znakom, je Uizky driek a Stihle linie.
Na hlave st skoro vzdy Saliere. Takéto zbroje mozno vidiet’ na mal'bach v : Bardejove -

oltar sv. Alzbety a oltar Narodenia Pana (tabul'a Ukrizovania), KoSiciach - na hlavnom
71



oltari sv. Alzbety (PaSiovy cyklus), SpiSskd Kapitula - oltdr Usnutia Panny Marie (sv.
Ladislav), Chyzné - oltar Zvestovania (sv. Juraj), Reviica - oltar sv. Quirina®?, Smrecany
- predel oltara (sv. Juraj), Kosice - Pasiovy cyklus (hl. oltar - OP.16.d.) atd’.

Vel'mi zaujimava je aj zbroj mladenca na oltari sv. Marie Magdalény vo farskom
kostole v Banskej Bystrice (OP.16.c.). Jeho zbroj sa skladd z dlhej krazkovej kosele
siahajucej az po kolena so zubkovanym okrajom. Na nej je hranaty kyris s ostrym
vybezkom a hrebenom, ktory je podobny kyrisu rytierov z obrazu Jana van Eycka na
oltari v Gente - tabul'a ,,Chiste militis“ z roku 1430%. Ruky su chranené plechovymi
rukdvmi a néplecné kridla st, okrem c¢lankovania eSte posilnené parom okrahlych
puklic. Krk chrani plechovy obojok. Na kyris nadvizuje dlhd pétclankova plechova
suknia bez zbrojnych taSiek, ktora mé& dolny pés vrozkroku preruseny a konkavne
vyhnuty do vonkajSej strany. Nohy, okrem chodidiel su tiez kryté plechovymi
nohavicami. Prilba vSak chyba.

Cidlinska datuje tito malbu do doby medzi rokmi 1500 - 1510**. No spominal
som uz poliptych sv. Trojice z vavelskej katedraly, kde je obraz sv. Juraja, datovany do
roku 1467%°. Ochranna zbroj svitca je skoro rovnaka, ako zbroj mladenca, najmé ¢o sa
tyka hranatého kyrisu (tzv. kastenbrust)®®, dlhej plechovej sukne a tiez okrihlych
ter¢ikov. Ndapadna afinita obydvoch zbroji ostro kontrastuje s vrocenim bystrickej
malby. Podobna situdcia je tiez pri skimani malby krdla Davida od, tiez uz
spominaného Konrada Witza z roku 14407

Co sa tyka hranatého predného plechu, tak ten sa podl'a Blaira pouzival od 20 do
60 rokov 15. storo&ia®® a plechova sukiia takéhoto tvaru sa objavuje este aj v 50.-60.
rokoch. Dochadza tu teda knezrovnalosti svroenim. No spravnost datovania
Cidlinskej prezradzaja kostymy okolo stojacich, ktoré st uz €isto renesancné.

Z hore uvedeného teda vyplyva, Ze maliar z neznamej pric¢iny namaloval, v tej
dobe uz zastaraly typ ochrannej zbroje. Mozno to vyzadoval kontext legendy o sv. Marii
Magdaléne.

Prechodny typ zbroje medzi gotickou a renesancnou formou, predstavuje
zoldnier z pasiového cyklu oltara sv. Mikulasa v Levodi. Zakladom zbroje Zoldniera je
krazkova kosel'a bez rukdvov (zrejme ich maliar zabudol namalovat’) so zibkovanym
dolnym okrajom. Na koseli je kyris s nedelenym prednym plechom, na ktory nadvéizuje
kratka plechova sukna. Latkovy odev tvori kabatec, ktory je zdobeny v oblasti lakt'ov a
pliec prestrihdvanim, ktoré je typickym znakom renesan¢ného oblecenia. Na hlave ma
zelezny klobuk, ktory, ako na tejto mal’be vidno bol este stale popularny. V pravej ruke

drzi halapartiu a na vol'nom, izkom opasku ma zaveseny subtilny mec.
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V tomto pripade sa opit’ stretdvame s I'ahkou Zoldnierskou zbrojou polot'azke;j
pechoty, pouzivanej v prvych troch desatTo¢i 16. storo¢ia”.

Medzi prechodné formy mozZeme zaradit’ ochranné zbroje aj na inych scénach
tohoto oltara, napriklad tabula Oslobodenie viziiov. Dalej sem este patria malby na:
byvalom hlavnom oltari Jana Krstitel'a v Sabinove (tabula Ukrizovania) a v Ponikdch -
oltar sv. Barbory a sv. Mikuldsa na tabuli sv. Stefana a sv. Ladislava (OP.30.) a na
tabuli sv. Juraja a sv. Floridna (OP.29.) z roku 1512.

Dostavame sa do obdobia renesan¢nej zbroje. Do tejto skupiny patri bojové
oblecenie sv. Ladislava na oltari sv. Anny v Jazernici. Ma uz Cisto renesan¢né formy,
pri¢om vyuziva aj kanelovanie povrchu, no nieje to eSte maximilidnovska zbroj. Predny
plech sa sklada z dvoch casti, pricom brusna je extrémne vydutd. Konc¢i sa v oblasti
klai¢nej kosti masivnym faldom. Stehenné taSky svojim clankovanim splyvaju s
plechovou sukniou. Krk chrani kovovy obojok, na ktory nadvézuju kridla, na ktorych
dominuje jeden Siroky plech s velkym mesiacom. Na rukéch st plechové rukavy
s nesymetrickou mySkou. Manzeta plechovych prstovych rukavic je kratka a Spicata.
Plechové nohavice maju kanelované stehenné plechy. Sabaton uz nadobudol obly tvar
tzv. medvedej laby.

Skvostny je aj pripasany dvojru¢ny me¢. PrieCka je tordovana z dvoch pritov,
hlavica je okruhla a Cepel’ subtilna a dlhd. Tento meC nesie znaky tzv. papezskych
mecov?” (renesanénych). V ruke mé sv. Ladislav svoj atribut - halapartiiu a v Favej
trojuholnikovy §tit s dvojkrizom. Jeho tvar je na renesanciu anachronicky.

Predlohou malby bola vel'mi kvalitnd a moderna ochrannd zbroj prvych dvoch
desatro¢i 16. storo¢ia, pravdepodobne vyrobena v severoalpskej oblasti’'.

Podobne vyzeraju aj zbroje: sv. Floridna ztabul'ovej malby z Liptovského
Mikuld$a (no jeho datovanie do rokov okolo 1510 je asi prineskoré®®), sv. Florian
zroku 1516 na oltari sv. Juraja v SpiSskej Sobote’, vojaci zo scény Nesenia kriza
z oltara sv. Biskupov z Lubice (1521) a postava mftveho muza z mal'ovaného epitafu

s Madonou zo SNG z roku 1520
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4.3. Zaver

Pri skiumani tabulove;] malby opdt zistujeme, Ze nepokryva celé mnou
sledované obdobie vyvoja ochrannej zbroje. Mame dostatok materidlov vytvorenych
v priebehu 15. storocia a v storo¢i nasledujicom, ale chybaju starSie pramene, ktoré su
vSak aj v europskom prostredi vzacne, prave kvoli rozsireniu tohoto druhu mal'by az
v priebehu 14. storocia, co som uz spomenul v tivode.

No napriek tomu 15. storoCie poskytuje dostatok materidlu na sktimanie.
Predovsetkym je to zbroj, ktord predchadza goticku. Tato skupina je nevel’kd, no o to
vyznamnej$ia, pretoze ndm ukazuje dolezity clanok vyvoja u nas najviac zobrazovanej -
gotickej zbroje. Je to najmé oltar z Lucok, na ktorom je tento predstupen najlepSie
viditeIny. Podobne sa mozno vyjadrit aj o bojovom obleceni mladenca z Banskej
Bystrice.

Ako som uz z Casti nacrtol, najviac pamiatok médme na goticka zbroj. Jej Casté
mal'ovanie netkvie len v jej krasnych, Stihlych liniach, ale aj v tom, Ze prave z tohoto
obdobia sa ndm zachovalo najviac malieb.

Vyvrcholenym vyvoja zachyteného v tabulovej malbe je renesancnd zbroj.
Prave v stuvislosti s iou sa vyskytuje zvlastny jav a to fantastické zbroje. Dodrziavaji
gotické alebo renesancné formy, no st zvlastne svojim obsahom. Vyznacuju sa snahou
po napodobiiovani antickych vzorov, no vo forme vtedajSej (stidobej) zbroje, o uz
jednoznacne patri k novému, renesanénému Stylu - navratu k antickej tradicii. Patria
sem napriklad malby v: Bardejove - oltar Narodenia Pana (tabula Zajatie Krista),
Levoci - oltar sv. Jakuba (PaSiovy cyklus), SpiSskej Sobote - oltar sv. Juraja (tabul’a
Mucenia) a v Mlynici - oltar sv. Mikulasa ( sv. Juraj) atd’.

Popularita kridlovych oltdrov klesa v priebehu 16. storo€ia, ¢o je zapricinené
politickou situdciou vo vtedajSom Uhorsku. S poslednym kridlovym oltarom sa

stretavame v kostole sv. Mat($a v Partizanskej Cupéi z roku 1620°°.
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5. OCHRANNA ZBROJ V STREDOVEKOM SOCHARSTVE
5.1. Uvod

Dejiny Slovenskej stredovekej plastiky su relativne staré, no pre moju tému, kde
spracivam dejiny ochrannej zbroje sa pramene zachovali vo vdc¢sej miere len od 15.
storoGia, takZe sa moézeme o nich pokojne vyjadrit’ ako o neskorogotickych'. Z tohoto
ramca sa vymyka len odtlacok pecate, ktory nachddzame ako dekorativny motiv na
krstitel'nici v SpiSskom Podhradi a pochadza z polovice 13. storocia.

Aj o gotickej plastike plati podobne, ako pre iné odvetvia stredovekého
vytvarného umenia asymetrické rozmiestnenie jednotlivych diel v ramci Slovenska,
ktoré je zapriinené nerovnomernym hospodarskym vyvojom. V ramci Horného
Uhorska sa v stredoveku vytvorili niektoré hospodarske centra, ktoré na seba viazali
svojou ekonomickou silou aj umelecké dielne. Tieto sa postupne stali ohniskami
rozvoja vytvarného umenia, i ked’ sa neda povedat’, Ze mali kontinuitny vyvoj po celé
obdobie stredoveku. Boli to regiony Spisa, Sarisa, stredoslovenskych banskych miest,
ale tiez trhové mesté a to hlavne KoSice a Bratislava. Hospodarsky rast a ni¢ivé turecké
vpady zapriCinili, ze sa nenahraditelne stratilo gotické bohatstvo, ktoré bolo bud’
zni¢ené alebo nahradené modernej$im, napriklad barokovym. No v oblastiach ako Spis
a Sarig, v ktorych nastala hospodérska recesia sa zachovali nesmierne hodnoty, hlavne
gotického umenia®.

Pramene zo stredovekého plastického umenia, ako som uz vysSie spomenul sa
delia na sochy a platne, pricom platne sa d’alej ¢lenia na epitafy a reliéfy. Materidly,
z ktorych mohli byt’ zhotovené su tiez rozne. Zachovali sa sochy hlavne z dreva, ale aj
kamena. No pri platniach je pouzity material o nieco pestrejsi: od drevenych reliéfov na
kridlach oltarov cez kamenné tympanonové a epitafové reliéfy az po vyzdobu
bronzovych krstitel'nic.

Pri analyze ochrannej zbroje vytvorenej v plastickej podobe odpadajii niektoré
nejasnosti sposobené pri inych druhoch vytvarného umenia zjednodusenim formy
(generalizéciou). Nevyhodou slovenskej stredovekej plastiky je jej dobova neucelenost’,
16. storoCia. Z tejto doby sa zachovalo pomerne vel'a pramenov hlavne v nahrobnych
platniach, ktoré su viazané na patronatne kostoly. Kamenné plastiky viak dopliiajt
obraz ochrannej zbroje zapocaty tvorbou nastennych maliarov a rozvinutou tabul'ovymi
mal’bami.
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5.2. Zoznam a popis lokalit

Ako som uz spomenul vysSie, pramene pre poznanie vyvoja ochrannej zbroje na
nasom Uzemi sa koncentruju do niektorych oblasti. Jednou z nich, ktora je z hl'adiska
stredoveku aj zaroven kulturne snad’ najbohatSou, je Spis. Odhliadnuc od antickych
pamiatok - torza kamennej nahrobnej stély prislusnika jazdeckého oddielu z Gerulaty,
plastickej vyzdoby lanxu z Krakovian - Strazi® a zbroji cisarov na antickych minciach je
najstar§Sim vyobrazenim bojovnika v ochrannej zbroji odtlacok pecate pol'ského
kniezata Boleslava V Cudného (1243-1279) na bronzovej krstitel'nici v SpiSskom
Podhradi’. Na pecati je znazorneny boj sv. Juraja s drakom (OP.1.). Rytier m4 oble¢enu
drotent koSel'u (hauberk) s dlhymi rukavmi, ktord plynule prechadza do krazkovej
kapucne. Na nej je platena suknica (gambeson) bez rukavov, siahajica tesne pod
koleno, takze nieje jasné, ¢i je na kolene ndkolenica. Nohy st chranené kruzkovymi
pancuchami a na hlave ma bojovnik normandsku prilbu s ndnosnikom. V l'avej ruke drzi
pretiahnuty trojuholnikovy §tit, na ktorom je heraldické znamenie (asi lev) a v pravej
me¢, ktorym presekdva drakovi krk. V kruhopise je napis: S. BOLESLAVI DEI GRACIA
DVCIS POLONIE.

Ide o typicku zbroj z polovice 13. storocia, o €o sved¢i nielen stredne dlhy
trojuholnikovy §tit, ale hlavne po kolena siahajuca platena suknica.

Krstitelnica Gdajne pochadza az zdruhej polovice 15. storo¢ia’. Akym
sposobom sa otlaCok dvestoro¢nej peCate dostal na tato krstitelnicu nieje zname.
Nemozno predpokladat, Ze vznikla za vlady kniezat'a Boleslava, pretoze odznak §tatu sa
nemohol otlacat’ kde-kade a aj slohove do tohoto obdobia nezapada. Tato Pol'ska pecat’
moze mat’ suvis so zalohovanim Spisského Podhradia roku 1412 Zigmundom a svedéi o
kultirnom previazani tohoto mesta s PoI'skom.

Na exteriérovej vyzdobe domu sv. Alzbety v KoSiciach sa nachadzaji vyjavy, na
ktorych su dve postavy zbrojnoSov. Najkrajsi je stotnik Longin zo severného portalu na
vyjave Oplakévania. Vojak je vysekany v poloprofile, priCom mu zo skupiny l'udi tréia
len spodky noéh (stehno a koleno mé zakryta Stitom), 'avd ruka (a Cast pravej
s napisovou paskou), plece a hlavu. No napriek tomu sa dd zrekonstruovat jeho
ochrannd zbroj. Jej zaklad tvori Zelezny kyris, na ktorom je pomocou retaze upevneny
zrejme mec€. Na nohéch su plechové nohavice (vidno z nich len Cast’ sary) a ¢lankovany
sabaton. Ruky su tiez pokryté plechom s trojlistovou myskou. Krk je chraneny
krazkovym zévesom upevnenim na S$lape pomocou ociek. Zvlastnostou prilby je
vyklopeny vizir (nem. klappvisier). Je upevneny v strede nad ¢elom oto¢nym pantom.
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Ma ihlanovité vydutie a priezor tvaru kriza, kde v kvadrantoch st okruhle dierky. Na
rukach ma plechové, prstové rukavice®.

V podobnej zbroji je aj Zoldnier z vyzdoby tympanénu zépadného portalu, kde je
vyjav - Olivova hora. Tu vidno vojaka od pasa nahor. M4 zrejme obleceni mékku
presivanicu, ¢o vSak mozno len dedukovat’ na zdklade tr¢iaceho rukéva. Ten siaha do
polovice predlaktie. Jasné st len plechové prstové rukavice. Krk je chraneny
krazkovym plastikom, ktory zrejme prechddza do kapucne, lebo nevidno jeho uchytenie
na vonkajSej strane prilby, ktora je typu Slapy s vyklopenym vizirom (rovnako
klappvisier). Vyhl'ad zabezpe&uji tri §tvorcové diery. V ruke drzi vojak kopiju’.

Podobnu zbroj ma aj stotnik na kosSickom frantiSkanskom kostole na zapadnom
prieceli vo vyjave Ukrizovania. Tomuto vSak okrem uz vysSie spominanej zbroje vidno
aj naplecné puklice®.

BakoSovou vysloveny nazor, ze vznik tychto reliéfov mozno datovat’ do
tridsiatych rokov 15. storoCia je podla charakteristickych znakom ochrannej zbroje
prineskory’. Sved&i o tom hlavne tvar viziru, ktory je zastaraly a pre tridsiate roky by
bol anachronicky. Daldim dévodom, pre ktory su reliéfy starSie je ochrana krku
pomocou krazkového zavesu, resp. plastika.

Vsetky tieto prvky nasvedCuji tomu, Ze tieto diela vznikli ak nie v samom
zéavere 14. storoCia, tak pravdepodobne na zaciatku 15. storocia. No pre zaciatok 15.
storocia hovori absencia akejkol'vek latkovej suknice na pokrytie zbroje (odhliadnuc od
zoldniera zo zapadného portalu). Bojovy odev mé raz podobni bojovnikom z Bellifortis
Konrada Kaysera z roku 1402-1405 '°.

Vo farskom kostole v Svitom Jure je néhrobok grofa Juraja z rodu
svatojurskych gréfov a pochadza z doby okolo roku 1469. Je to krasna kamenarska
praca z Gerveného salzburského mramoru''.

Rytier m4 na sebe goticku zbroj, ktorej zdkladom je kruzkova koSel'a, ktora
vytt¢a z pod plechovej sukne (OP.17.). Na nej je kyris s dvojdielnym prednym plechom.
Tvar kridel je neznamy, pretoZe ich zahal'uje plast. Ruky su kryté plechovym rukédvom
s ostro zahrotenou myskou. Na rukach st plechové prstové rukavice s ostrou manzetou.
Ku kyrisu sa pripgja plechové sukna, zloZzena z dvoch pasov. Na fiu st napojené
prackami dve patuholnikové zbrojné taSky. Nohy st chrdnené plechovymi nohavicami,
ktoré st zlozené z niekolkych prekryvajacich sa plechov ukoncenych konkavnymi
hrotmi. V pravej ruke drzi rukovét svojho dvojru¢ného meca a v lavej kopiju so

zastavkou, na ktorej je heraldické znamenie (Sest'cipa hviezda).
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Charakter ochrannej zbroje zodpovedé dobe tretej Stvrtiny 15. storocia (obdobiu
gotickej zbroje). Sved¢i o tom najmid kratka plechova sukna, tvar kanelovanych
plechovych taSiek. Zaujimavy je aj tvar laktovej mysky, ktory je zhodny s myskou
Imricha Zapol'ského z nahrobku v Spisskej Kapitule.

V koSickom dome sv. Alzbety je socha sv. Imricha. M4 na sebe plast, pod
ktorym vidno ochrannu zbroj (OP.18.). D4 sa rekonstruovat’ az na ruky, ktoré¢ z pod
plasta nevidno. Zbroj sa sklada z dvojdielneho predného kyrisu, ktory je zdobeny
kanelovanim a brusna cast’ je v oblasti hrude ukoncena Tlaliou (fleur-de-lis). Krk je
chraneny kovovym obojkom z prekryvajtcich sa pasov plechu. Plechova sukia je opat’
zlozena z dvoch pasov. Na nej je pripevnenad listovitd zbrojna taska (vidno len jednu).
Na nohéach su plechové nohavice (vidno tiez len jednu) bez sabatonu. Su zloZené
z viacerych prekryvajicich sa plechov'?.

Bojové oblecenie nesie znaky gotickej zbroje podobne ako zbroj z nahrobku
Juraja - gréfa zo Svétého Jura a mozno ho zaradit’ len SirSie do obdobia 70 - 90 rokov
15. storo¢ia'’.

V kostole sv. Martina v SpiSskej Kapitule je pohrebna kaplnka rodu
Zapol'skych. Tu si pochovani prislusnici tohoto rodu Imrich a Stefan. StarSia je
nahrobna platiia Imricha Zapol'ského, ktory zomrel v roku 1487.

Rytier je obleceny do plnej gotickej zbroje (OP.20.). Jej zéklad tvori plechovy,
niekol'kodielny (asi Sest’) predny plech kyrisu a nail nadvézujuca plechova brada. Plece
chrani néaplecnik s okrihlym lupefiovym terc¢ikom. Horna cast’ plechového rukava je
zdobend, podobne ako dolnéd Zliabkovanim. Na lakti je ostra mySka (podobna ako na
svatojurskom nahrobku). Ruky st chranené prstovymi rukavicami s ostrou manzetou.
Na kyris nadvézuje trojpasova plechova sukna a na nu listové zbrojné tasky. Nohy st
chranené plechovymi nohavicami a chodidld sabatonom s ostrym Spicom. Pravl ruku
ma rytier za opaskom na ktorom je pripasany me¢ a 'avi ma na hrudi, pricom fiou
objima kopiju. Na hlave ma Salier s vyklopenym vizirom, ktory je ozdobeny Styrmi
velkymi hlavickami nitov.

Je tu vytesand zbroj Spicky vtedajSej spolocnosti. Predloha zbroje bola
jednoznacne vyrobena v Nemecku, o ¢om sved¢i napriklad mensSia laktova myska.
Zvlastnostou tejto zbroje st okrthle naplecné terciky, ktoré nie su také typické.
MozZeme ju pokojne zaradit’ do obdobia vrcholu gotickej zbroje, teda do osemdesiatych
rokov 15. storocia.

Vo farskom kostole v Lipanoch je nahrobnd doska TomaSa Tarczaya, ktory

zomrel vroku 1493'. Je obleteny v gotickej zbroji, ktord je viak v tomto pripade
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doplnend uz o niektoré renesancné prvky (OP.23.). Zbroj je celoplechova a jej zaklad
tvori dvojdielny predny plech kyrisu. Okraj brusne;j Casti je zdobeny faldovym lemom a
vybieha do Spicu po hrud. Nan nadvdzuje plechovéa brada, ktorej hornd Cast nieje
ukoncena vodorovne, ale vybieha smerom k o¢iam (vytvara dojem okruhleho otvoru).
Je to vo forme gotickej zbroje uz renesan¢ny prvok, podobne ako néplecné kridla, ktoré
nie su clankované, ale st vyrobené zjedného kusa plechu sakymsi zvacSenym
vonkaj$im lemom (asi predchodca neskorSieho mesiaca). Na hlave ma pomerne
neobvykly Salier - taliansky. Je konicky s do vonku vyhnutym dolnym faldom. Vizir ma
tiez bohatSie ¢lenené horné prerezavanie, ako je to na nemeckych Salieroch. Ruky maju
plechové krytie zvlaStnost'ou je laktova myska, ktord ma svoj Spic vyhnuty do dolne;j
strany. Na rukach su prstové rukavice, ktorych vzor napodobiiuje perie (Supiny). Na
kyris sa pripdja trojpasova sukiia a na fiu zbrojné tasky. Spod plechovej sukne vytréa
drotena koSela so zibkovanym dolnym okrajom. Nohy su chranené plechovymi
nohavicami gotickej konstrukcie (Spicaté ukoncenia). Na kyris sa eSte pripaja hak na
uchopenie kopije pod prava plece, ktory ma Sesthrannt prirubu.

Je tu vytesana zbroj, ktora zodpovedd koncu 15. storoCia, priCom sa na nej
objavuju uz aj prvky modernejSich rieseni, postupne prechadzajucich do renesan¢nych
foriem zaciatku nasledujiceho storocia. Je to hlavne ochrana tvare pomocou okrthleho
horného okraja plechovej brady a neclankované néplecné kridla. No o dominujucom
gotickom S§tyle hovoria najméd eSte neclankované zbrojné tasky. Zvlastnostou tejto
zbroje je aj typ talianskeho Saliera.

Vratim sa opat’ do SpiSskej Kapituly, kde sa v kaplnke Zapol'skych nachadza
druh4, uz spominana nahrobna doska Stefana Zapol'ského, ktory zomrel v roku 1499.

Je obleCeny do gotickej zbroji, ktora tiez uz vykazuje niektoré renesancné prvky
(OP.24.). Jej zéklad je niekolkodielny predny plech kyrisu (asi Stvordielny), ktorého
brusné cast’ vybieha do oblasti hrude, kde sa plynule napaja pomocou pracky plechova
brada. T4 je tiez ¢lankovana a je v oblasti brady ukoncena asi vodorovne (na goticky
sposob), Co nieje dobre viditeIné, pretoze je poSkodend. Na ¢lankovanych pleciach su
umiestnené¢ okruhle kvetované terc¢iky s plastickym vyobrazenym bojovnikov na
spinajucich sa kotloch (OP.25.). Paze st chranené plechovymi rukavmi s laktovymi
mySkami, ktoré nemaju vonkajs$i Spic. Na rukach st prstové rukavice (o je prvok
gotickej zbroje) no chyba im vel'kda manzeta a st ukoncené tesne na zapasti (toto je uz
renesancny prvok). Na kyris nadvizuje Stvorpasova plechova sukna. Pomocou praciek

sa knej pripajaju dve zbrojné taSky s listovym vzorom. Na nohidch st plechové
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nohavice s ¢lankovanym sabatonom cez vyrazného Spica. V priehlavku vidno ostrohy
s dlhym tfiilom. Na hlave ma Stefan 3alier (asi nemecky).

Tato ochranna zbroj je opiat’ prikladom bojového obleCenia Spicky vtedajSej
spolo¢nosti. Je to napriklad vyjadrené bohatou vyzdobou, najmi plastickym reli¢fom
jazdcov na ter¢ikoch alebo Tlaliovymi vybezkami na c¢lankovanych pdésoch,
zliabkovanym povrchu atd. Zvlastnostou je aj mnozstvo rovnakych znakov
s naprotivnou platiou Imrich Zapol'ského. Obe zbroje maju identické kvetované
naplecné teréiky (Stefan ich ma uZ so spominanymi reliéfmi jazdcov), rovnaké su aj
listové zbrojné tasky a navyse identicka je aj pdza zosnulych (poloha ruk).

Na zéklade tychto podobnosti mozno vyslovit’ nazor, ze ak boli dosky vysekané
podla postav zosnulych a ich vyzbroje, tak mali obaja bratia vyrobenu zbroj u toho
istého majstra, s istym Gasovym odstupom, vzhladom k tomu, Ze zbroj Stefana je o
nieco mladsia, pretoze vykazuje niektoré renesanéné prvky. Dovodom formalnej zhody
obidvoch zbroji moze byt aj to, Ze ten isty kamenar pracoval podla rovnakej predlohy,
ktora len o Cosi zmodernizoval (tiez mladSia platiia mohla byt objednand podl'a vzoru
starSej, atd’.).VSeobecne vSak aj tato zbroj mozno zaradit’ do obdobia konca 15. storocia
na vrchol rady tzv. prechodnych gotickych zbroji .

Do SirSieho okruhu gotickych zbroji mozno zaradit’ aj drevenu sochu Archaniela
Michala z kostola sv. Jakuba v Levodi'®. Socha je zo staricho gotického oltara a bola
vsadena do barokového, ktory vyrobili v rokoch 1709-1731 (OP.19.).

Ma na sebe obleceny viacdielny predny kyris s 'aliovym ukoncenym brusnej
Casti vo vySke pfs. Chyba ochrana krku a hlavy. Na pleciach je menSia plechova
puklica, ktord plynule prechadza do pohyblivych ¢lankov (dvoch). Rukam chybaja
rukavice. Na kyris nadvézuje trojpasovd plechova sukna a na fiu dve patuholnikové
zbrojné tasky. Nohy st chrdnené plechovymi nohavicami s bohato clenenymi
pohyblivymi pasmi. Na chodidlach chyba sabaton. Archaniel drzi v pravej ruke mec a
v lavej vahy.

Je to goticka zbroj so vSetkymi znakmi a mozno ju zaradit’ do poslednej Stvrtiny
15. storoCia. PresnejSiemu datovaniu brania chybajuce ¢lanky zbroje, najmi prilba,
rukavice a sabaton.

Podobne do skupiny gotickej zbroje patri aj plastika sv. Juraja z kostola sv.
Egidia v Bardejove. Socha je umiestnena na oltari sv. Mettercie (Apolonie).

Této zbroj mé vSetky atributy, len jej zvlastnost'ou st okruhle kvetové naplecné

terciky a velké laktové mysky (neda sa vSak hovorit’ o talianskom pdvode predlohy).
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Strukturu nerusi Ziadny renesanény element. Na zaklade tychto skutoénosti mozno tato
zbroj zaradit’ do poslednej §tvrtiny 15. storo¢ia '’

V exteriéri kostola Nanebovzatia Panny Marie v Banskej Bystrici sa nachadza
susosie Kristus na Olivovej Hore. Pozadie modliaceho sa Krista tvori scéna s prichodom
Judasa a vojakov. Ti st pomerne pestro obleceni v roznych kombindcidch civilného
odevu a ochrannej zbroje. No len jeden z nich (preliezajuci cez plot - OP.26.) ma dobre
viditeI'nu kompletna plechovl zbroj.

Je to opit’ pekny priklad gotickej zbroje z vyborne prepracovanymi detailmi'®.
Zakladom zbroje je kyris s trojdielnym prednym plechom, pod ktorym je zrejme
kruzkova koSel’a, ktora vyti€a z pod trojpasovej plechovej sukne. Brusna cast’ kyrisu sa
kon¢i v hrudnej Casti nevyraznou l'aliou, na ktora tesne nadvézuje plechova brada. Na
hlave je nemecky Salier s pevnym vizirom, resp. vizir chyba a vyhl'ad zabezpecuje uzky
priezor. Zvon prilby je zdobeny velkymi nitmi (podobne ako na nahrobku Imricha
Zapol'ského). Na pleciach st ¢lankované plechové kridla, na ktoré nadvédzuje plechovy
rukav. Ten je z Casti ¢lankovany a z Casti zdobeny kanelurami. Laktova mySka ma ostry
hrot vytoceny viac do dolnej strany, rovnako ako na ndhrobku Tomdésa Tarczaya. Ruky
su chranené palcovymi rukavicami (péstnicami) s malou manZzetou, €o je uz renesanény
prvok. Plechové nohavice su taktiez z Casti ¢lankované a z Casti zdobené kaneltirami
podobne ako plechové rukavy, no chyba im sabaton (plechova topanka).

Podobny rdz ma aj zbroj ostatnych vojakov, i ked” kompletni ma asi len
zoldnier zo skupiny pri mestskej brane. Tu je zaujimava zbroj vojaka oto¢eného
chrbtom ku nej, ktory mé na hlave $alier so sklopenym vizirom a na pleciach ma okrem
plechovych kridel aj okruhle terciky.

Lahky charakter mé bojové oblecenie vojaka nahanajiceho sv. Lukéasa v pravom
dolnom rohu reli¢fu (OP.27.). Ma obleceny kyris na ktory priamo nadvidzuju zbrojné
tasky'’. Chyba mu plechové brada aj plechovy rukdv. Ma len 3alier so sklopenym
vizirom a plechové nohavice. Vo forme tejto ochrannej zbroje mozno najst’ istu afinitu
s obletenim vojaka z oltara UkriZovania z Hronského Benadiku®.

Zbroj vsetkych vojakov, ale najmé vojaka preliezajuceho plot vykazuje vSetky
znaky vrcholnej formy gotickej zbroje, uz s istymi renesanénymi prvkami. Na zaklade
tychto skuto&nosti mozno zaradit’ relié¢f do obdobia poslednych rokov 15. storo¢ia®'.

Z klastorného kostola z Hronského Beradiku pochadza prenosny Bozi hrob, na
ktorého dolnom reliéfnom pase je postala spiaceho strazeu®?.

Spi oprety o pavézu a ma na sebe oblecenu z Casti kompletnu goticku zbroj. Jej

zéklad tvori kyris s dvojdielnym prednym plechom, na ktory nadvazuje plechova brada.
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Na pleciach ma clankované kridla (nie st velmi zretelné). Ruky st chranené
plechovymi rukavmi bez rukavic. Hlava je pokrytd nemeckym Salierom. Na kyris
z dolnej strany nadvézuje plechova sukiia a na fiu pathranné zbrojné tasky. Na nohach
st z Casti ¢lankované plechové nohavice bez sabatonu (plechovych topanok).

Tato ochrannd zbroj je CdCistym prikladom gotickej zbroje bez ruSivych
renesanénych prvkov a mozno ju zaradit' do klasického obdobie rozvoja tohoto typu
ochrannej zbroje, teda do osemdesiatych rokov 15. storo¢ia™.

Na hlavnom oltari Ukrizovania v Pukanci st vyrezané dve postavy a to stotnika
a vojaka s kopijou. Obidvaja st obleceny do plnej plechovej zbroji, ktord nesie znaky
prechodu medzi gotickymi a renesanénymi formami.

Zakladom je opat’ kyris s dvojdielnym prednym plechom, na ktory sa pripaja
plechova brada. Na hlave ma jeden z nich asi Salier s vyklopenym vizirom. Plecia st
chranené kridlami (vidno ich len jednému) tvaru musle a ruky plechovymi rukdvmi bez
rukavic. Zo spodnej strany sa ku kyrisu pripaja plechova sukia a na fiu zbrojné tasky,
ktoré vSak nenadvdzuju plynule, ale z Casti prekryvaju sukiiu. Na nohach st plechové
nohavice gotického strihu®*.

Stretdvame sa tu opét’ s prechodnym typom ochrannej zbroje medzi gotickymi
formami vyjadrenymi najméa strihom plechovych nohavic a plechovej sukne a medzi
formami renesan¢nej zbroje, ktora je vyjadrend néplecnym kridlom vyrobenym
z jedného kusu plechu. Na zaklade tychto prvkov mozno sochy zaradit’ do prelomu 15. a
16. storocia .

Medzi gotické zbroje mozeme este zaradit’ bojové oble¢enie na soche sv. Stefana
zo Stitu oltara Narodenia Pana z Bardejova, ktor¢ ma vSetkymi znakmi konca 15
storo¢ia® a sochu sv. Floridna zo zbierok SNG v Bratislave, ktora ma vSak ¢lankované
zbrojné taSky, €o prezradza uz nastupujlicu renesanciu a teda je spravne datovany do
rokov okolo 1500 *°.

V kaplnke sv. Juraja vo farskom kostole sv. Jakuba v Levoci, sa nachadza
jazdecka socha sv. Juraja, ktord patri k vynikajucim dielam Majstra Pavla®’. Na
groSovanom koni sedi jazdec bez prilby (OP.32.). Je obleceny uz do ¢isto renesancne;j
zbroje, ktorej zaklad tvori kyris s dvojdielnym predny plechom, napodobiiujucim list.
Kyris ma vyrazny fald tesne pod krkom. Naplecné kridla maji vybiehajici mesiac,
ktory chrani aj krk. Na rukach su plechové rukavy, kde horné ¢ast’ neobopina celu ruku,
ale je len polovi¢na. Na rukéch chybaju rukavice a laktové mysky nemaji ziaden list na
ochranu vnutornej strany. Ku kyrisu sa pripdja plechova sukna zlozend z pasov a na fiu

plynule nadvdzuji zbrojné tasky, ktoré su tiez zlozené z pasov rovnakej hrubky, takze
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akoby zanikali. Na nohéach su plechové nohavice, ktorych povrch je nezdobeny (je
hladky). Nakolenica je obla s mensim listom. Chodidlam chyba sabaton.

Je to prvy priklad renesancnej zbroje v plastickom vytvarnom umeni.
Clankované zbrojné tasky nasvedéuju, Ze socha mohla vzniknut' v druhom decéniu 16.
storo¢ia. Opidt’ jej blizSiemu datovaniu brania chybajice zékladna clanky (prilba,
rukavice a plechova topanka - sabaton).

K d’alSiemu dielu Majstra Pavla z Levoce patri hlavny oltar v Spisskej Sobote.
Jazdecka socha sv. Juraja méa podobnu ak nie identicki ochrannt zbroj ako rovnomenna
socha z Levoce (OP.31.).

Jej zaklad tvori kruzkové kosel’a (ktoru vidno na zdvihnutej ruke), na ktorej ma
jazdec obleCeny kyris s jednodielnym prednym plechom. Je zdobeny vyraznymi
kanelurami. Naplecné kridla st opit’ trojdielne s velkym mesiacom. Na rukach su
plechové rukavy presne rovnakej konstrukcie ako levocskd socha. Rovnaka je aj
¢lankovana plechova sukna a tiez stracajuce sa zbrojné tasky. Rovnako hladky je aj
povrch a konstrukcia plechovych nohavic. Tu st vSak obohatené o ¢lankovany sabaton,
ktory pdsobi anachronicky, pretoZe je zastaralej konstrukcie®®.

Obe sochy, aj levocska aj spisskosobotska vznikli v rovnakom obdobi (v druhom
desatroci), o mozno dedukovat’ a na zdklade rovnakej konStrukcie a v nevelkom
gasovom odstupe®’.

Do tvorby dielne Majstra Pavla z LevoCe eSte patri aj oltar sv. Barbory vo
farskom kostole v Banskej Bystrici. Tu je na dvoch reliéfoch vyrezana typicka
pavlovské renesan¢nd zbroj, akl pozname z jeho neskorsich soch sv. Juraja z Levoce a
z Spisskej Soboty’. Jedna zbroj je na bo¢nom kridle na reliéfe sv. Leonarda, kde st
dvaja Zoldnieri a druhd na predele s vyjavom Kristus medzi 14 pomocnikmi v ntidzi, na
Favom kraji v postave asi sv. Juraja’'.

Z dielne Majstra Pavla vysla eSte jedna socha oble¢end v zbroji. Je to socha sv.
Stefana v Nérodnej Galérii v Prahe™.

Postava je zahalena do plasta, pod ktorym vidno Cast' kyrisu. Ma zastaralé
rieSenie, kde brusna cast’ dvojdielneho predného plechu konéi pod hrud’ou laliou. Z pod
plasta eSte vytica Cast’ predlaktia bez ruky, na ktorom je moZno rozpoznat cast’
plechového rukava. M. A. Kotrbova zarad'uje sochu do doby medzi rokmi 1515-1520 **.
Aj napriek malému mnozstvu urcujucich prvkov, mozno tito zbroj zaradit’ do skupiny

pavlovskych soch spolu s obidvomi sv. Jurajmi. Aj doba vzniku moéze byt rovnaka.
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V trebiSovskom kostole Navstivenia Panny Marie sa nachadzaji dva epitafy
z toho jeden s postavou v zbroji. Je to ndhrobna doska Imricha Perényiho, ktory zomrel
v roku 1519 **,

Zakladom zbroje je kyris s trojdielnym prednym plechom gotického strihu, na
ktory nadvézuje plechova brada. Prilba je tazko identifikovatel'na. Naplecné kridla nesu
renesan¢né znaky, ktoré reprezentuje maly mesiac. Na rukach st plechové rukavy,
laktova myska ma Spicaty vybezok a prstové rukavice maju goticky rdz. Nohy su
chranené plechovymi nohavicami opdt’ gotického strihu. Na chodidlach st ¢lankované
topanky - sabaton. Iné prvky sa nedaju rozpoznat'.

Na zaklade tychto skromnych udajov mozno zbroj zaradit do prechodného
goticko-renesan¢ného obdobia, priCom az na ndplecné kridla celd zbroj inklinuje ku
gotickej forme. Pretoze Imrich bol zagiatkom 16. storo&ia uhorskym palatinom®> musela
tomuto jeho postaveniu zodpovedat’ aj na epitafe zndzornena zbroj. Ked'’Zze zomrel az
v roku 1519, tato vysekana zbroj nezodpovedd tomuto obdobiu a preto ju musel Imrich
objednat’ eSte za svojho Zivota, najneskor niekedy zaciatkom 16. storo¢ia. Usudzujem
tak na zaklade prevladajiceho gotického charakteru celej zbroje.

Do skupiny prechodnych gotickych zbroji mozno eSte zaradit’ obleCenie na
epitafe Jana I Turzu v kostole sv. Jakuba v Levodi, ktory umrel v roku 1508 *°. Patri do
vel'kej skupiny turzovskych nahrobnych platni, kde stoji na samom zacCiatku dlhého
radu (OP.28.). Skoro vSetky st umiestnené v kostole sv. Jakuba, az na jednu vynimku,
prislusnika oravskej vetvy rodu - Juraja, ktorého platia je umiestnend na oravskom
hrade®”.

Ochranna zbroj je tvorena kompletnym plechovym oble¢enim. Jeho zéklad tvori
opat’ kyris so sedemdielnym prednym plechom, ktory vytvara dojem rebier. Nan
nadvézuje ochrana krku a hlavy. T4 sa da tazko funk¢ne rozpoznat'. Ide zrejme o starsi
typ, ktory navodzuje dojem golierovej prilby. Krk je asi chraneny plechovou bradou,
ktora ma obly dolny okraj a jeho horna Cast’ (tvarova) je podobne ako na néhrobku
Tomasa Tarczaya, nie vodorovnd, ale od brady obtidca tvar do vysky oc¢i. Na nu
nadvézuje prilba asi typu Salier. Na pleciach su okrihle kvetované terciky. Plechové
rukdvy maji hornt Cast’ ¢lankovanu na goticky spdsob pomocou tupych vybezkov.
Myska je obla bez hrotu. Na rukach su prstové rukavice s ¢lankovanou manzetou. Ku
kyrisu sa pripaja z dolnej strany trojpasova plechova sukna, z pod ktorej vytf€a rovny
okraj kruzkovej koSele. Na fiu nadvdzuju ostré, listové zbrojna tasky. Plechové nohavice

gotického strihu, ktoré st podobne ako rukavy ¢lankované do tupych uhlov. Podobne je
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¢lankovany aj sabaton, ktory ma obly Spic. V priehlavkoch st ostrohy s dlhym tffiom,
na ktorom je malé hviezdica s mnoZzstvom hrotov.

Medzi gotické prvky patri kons$trukcia predného plech s ¢lankovanou brusnou
cast’'ou, okruhle kvetované naplecné terciky, d’alej hlavne ostré listovité zbrojné tasky,
¢lankovany sabaton, tiez pravdepodobny Salier na hlave a na koniec Spice na
¢lankovaniach kolena a hornej casti ruk. Medzi renesancné prvky patri obla
neclankovana mys a manzeta rukavice.

Na celej zbroji prevladaja gotické prvky, na zdklade ktorych mozno tu vysekany
typ bojového oblecenia zaradit' do prelomu 15. a 16. storo¢ia. Vykazuje afinitu so
zbrojou Zapol'skovcov, najmi s nahrobnou doskou Stefana Zapol'ského. Rovnaké si
hlavne okruhle ter¢iky, laktova myska, obli okraj plechovej brady, trojpasova plechova
sukna a hlavne ostré listové zbrojné tasky.

Na zéklade méjho vyskumu a mne pristupnych materidlov tu mozno ukoncit’
obraz vyvoja stredovekej ochrannej zbroje v plastickom vytvarnom umeni. Zostdva
vSak eSte stale dost’ lokalit najmd Co sa tyka nahrobnych platni, ktoré Cakaji na
publikovanie. Dal3i vyvoj bojového obledenia uvadzam kvéli ucelenosti.

Iste za zmienku stoji epitaf Alexeja I Turzu v kostole sv. Jakuba v Levoci.
Neboztik tu kl'aci pod krizom v excelentnej renesancnej Maximilianovskej zbroji
(OP.33.). Pozostava z jednodielneho predného plechu, ktory je ukonc¢eny na renesancny
sposob pod krkom masivnym rovnym faldom imitujucim vinutie Snury. Krk chrani
plechovy nakrénik. Nan nadvdzuji plechové kridla s mesiacom, ktoré su obe
symetrické. Plechovy rukdv mé mohutna laktova mysku s velkym listovcom. Ruky s
bez rukavic. Na kyris sa pripaja plechova, clankovana suknia a na fiu s rovnako hrubymi
pasmi clankované zbrojné tasky. Plechové nohavice maju nakolenicu, taktiez, ako
myska s velkym listovcom. Na chodidlach je sabaton typu medvedej laby. Burgundska
prilba je poloZzena vol'ne pod krizom. Zbroj je na celom povrchu pokryta kanelarami
vzdy po tri a medzi nimi je vi¢sia medzera’®.

Ide o typicky priklad maximilianovskej zbroje vyrdbanej v nemeckej oblasti
prvé tri desatro¢ia 16. storo&ia, najmi v Ausburgu™. Po roku 1530 sa pre vysokl cenu
tento typ zbroje prestal vyrabat’. Preto aj tato platiia musela byt vyrobena, v alebo tesne
po tomto obdobi, teda eSte za zivota Alexeja I Turzu (zomrel v roku 1543). Podobné
priklady maximilianovej zbroje mo6Zeme ndjst’ uz aj v naSich muzeéch: napriklad zbroj
na SpiSskom hrade, ale jedna je aj na hrade Krasna horka. V svojej dobe mali obrovsku

cenu a tak by si zasluzili lepSie vyprezentovanie.
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V 1. k. kostola v Svitom Jure sa nachadza uz renesancény oltar sv. Juraja. Tu je
svitec zndzorneny v tradi¢nej poze, teda na koni. Ma oblecenu renesancnt zbroj, ktorej
zéklad ako obvykle tvori kyris (vidno ho len z profilu), na ktory nadvdzuji velké
celistvé kridla s mesiacom. Ku kompletu patria aj plechové rukavy, nohavice a
&lankované zbrojné tasky. Jazdcovi chyba prilba®.

Podra tvaru plechovych kridiel by sa dalo povedat, ze predloha tejto zbroje bola
vytvorena v 20 a 30 rokoch 16 storoCia bez vplyvu maximilianovskych kanelur.
Podobnych prikladov zbroje je aj u nas dost’, napriklad malovany epitaf s Madonou
v SNG alebo tabul’a sv. Floridna na hlavnom oltari v Spisskej Sobote atd’.

Do velkej skupiny turzovskych nahrobnych platny patri aj zaujimavy epitaf Jana
II Turzu v kostole sv. Jakuba v Levodi, ktory zomrel v roku 1558 *'.

Postava mé& na sebe obleCeni renesan¢ni zbroj, pomaximilidnovej doby
(polovice 16. storocia). Jej zaklad tvori trojdielny predny plech kyrisu, ktory ma
vyrazny horny fald, zdobeny Snirovanim. Krk chani plechovy ndkrénik, zlozeny z
pasov. Na hlave je burgonet so Spicatym vizirom, ktory ma dierované prieduchy. Na
nakrénik nadvdzuju symetrické plechové kridla s vyraznym mesiacom vyhnutym
smerom k hlave. Ruky s kryté kompletnymi plechovymi rukdvmi, pricom myska ma
ostry vonkajsi vybezok a dvojcipy listovec. Na rukdch su plechové prstové rukavice s
kratkou manzetou. Plechové nohavice maji c¢lankové plech so stredovym ostrym
uhlom. Chodidld su chranené sabatonon s degenerovanou ,,medved’ou labou®. Zbroj
este dopliia prekladana latkova sukiia, pod ktorou sa zrejme ukryvaju prislusné ochranné
prvky .

Vzhladom k dobe umrtia Jana Turzu (1558) ma tato zbroj viacero
anachronizmov. Hlavne: do Spica ¢lenené ¢lankovanie predného plechu - na goticky
sposob, d’alej mohutny mesiac, ostro hrotity vizir a latkova sukna. Teda, ku gotickym
prvkom patria: $pice pasov kolenného kibu a predného plechu a k renesanénym: mesiac,
velky fald predného plechu, medvedia laba a latkova sukna. Na zaklade tychto
skuto¢nosti mozno tato zbroj zaradit’ do skupiny nemeckych vyrobkov, pricom doba
vzniku sa da len velmi tazko presne urcit. Vzhl'adom k absencii kanelur, ale eSte
existujucim mesiacom ju mozno tuto zbroj zaradit do obdobia 30 - 40 rokov 16.
storo¢ia*®.

V bardejovskom kostole sv. Egidia sa nachadza epitaf Juraja Serédiho, ktory
zomrel v roku 1557 *.

Zosnuly mé na sebe kompletnu zbroj. Jej zéklad tvori necleneny predny plech

s rovnou pasovou castou a siahajici pod krk. Na pleciach su kridla s mesiacmi a na
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rukach plechové rukavy. Prstové rukavice maju ¢lankovani manZzetu. Nékrénik nieje
vidno. Hlavu chrani prilba zvlastneho, Gto¢nej typu. Zvon tvori hruskovity morion,
ktory vSak ma Silt (strieSku) podobného tvaru ako na SiSiakoch, v ktorom je uchyteny
nanosnik. Ku prednému plech sa pripajaji priamo zbrojné tasky (sukiia uz chyba). Na
nohach st plechové nohavice so Spicatou nakolennicou. Sabaton je ¢lankovany. Spod
predného plechu este asi vytfea okraj kruzkovej kosele*. Ide o zbroj zapadoeurdpskeho
Stylu polovice 16. storocia.

Na byvalom hlavnom namesti v Bratislave (pred starou radnicou) sa nachadza
tzv. Rolandova studna (Maximilidnova fonténa) z roku 1572 od A. Luttingera45.

Rytier Roland mé oble¢ent vel'mi peknu renesancnti zbroj, ktorej kyris ma
vyraznu stredovi hranu s rovnym dolny okrajom. Nan nadvézuje kratka plechova sukna
a na nu ¢lankované zbrojné tasky. K nakréniku sa pripajaju velké ¢lankované kridla.
Plechové rukavy st jednoduché s Spicatou myskou, pricom rukavice chybaji. Na hlave
je itocna antikizujtca prilba s chocholom a licnicami. Nohy chrania plechové nohavice.
Zvlastnostou zbroje je suspenzor tvaru vydutej gule, ktory chrani prirodzenie™.

Je tu znazorneny velmi pekny priklad renesan¢nej zbroje tretej Stvrtiny 16.
storo€ia, nakol’ko sa eSte nevyvinulo ,,husie brucho®. Zvlastnost'ou je okrem suspenzora
aj anikizujuca prilba, ktord postva predlohu do severotalianskej oblasti.

Rovnaky typ zbroje, len s mensimi odchylkami ja na epitafe Jakuba Mardoxa vo
farskom kostole v Svitom Jure. Rozdiely su len v chybajicom suspenzore a prilbe.
Zaujimavostou je pripasany kord z poloviénym koSom®’. Datovanie tejto ochrannej
zbroje je do roku 1572 %,

V evanjelickom kostole a. v. v Stitniku sa nachadza nahrobna doska Stefana
Bebeka, ktory zomrel v roku 1594.

Ma oblecenu trojStvrtova zbroj, ktorej zaklad tvori kyris s Stvordielnym
prednym plechom. Nanl nadvédzuje plechovy nékrénik (obojok). Na hlave mé tocnt
prilbu typu SiSiak, bez ndnosnika. Plecia chrania velké kridla s mohutnym mesiacom.
Na rukéch su plechové rukavy. Na kyris nadvézuje ¢lankovand plechova sukia a na fiu
podobne ¢lankované zbrojné taSky. Ochrana néh chyba. V pravej ruke ma budzogén
(gula na konci palice) ¢o je odznak velitel'a a v l'avej drzi rukovét Sable.

Je to priklad zbroje stredne t'azkej husarskej jazdy. Podobny priklad mozno
vidiet’ napriklad na vyobrazeni Stefana Batoryho z roku 1601 *°.

V presbytériu domu sv. Martina v Bratislave sa nachadza vapencovy epitaf
Mikulasa Palffyho vyrobeny v Ausburgu majstrami Paulom Mayrom a Gasparom

Mannelerom v roku 1601 .
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Mikula$§ mé oblecenti uz barokovu zbroj, kde ma predny plech typicky strih
,husieho brucha®. Nan nadvdzuje nakrénik. Velké clankované symetrické kridla
prechadzaji otoénym kibom do plechovych rukavov, ktoré pokracuju prstovymi
rukavicami. Ku prednému plechu sa priamo pripajaji clankované zbrojné taSky. Nohy
chrania plechové nohavice so sabatonom. Zosnuly ma pravu ruku poloZeni na
uzatvaracej prilbe typu burgonet a pravou zviera rukovit’ kratkeho meca. Cez kyris ma
prevlecent Serpu (velitel'sky symbol) sprava dolava’.

Palffy bol sice uhorsky S$lachtic no na svojom nahrobku je znazorneny
v zépadoeuropskej zbroji konca 16 storocia.

Jediny priklad ochrannej zbroje v najvy$Som stupni vytvarnej dokonalosti sa
nachadza na nahrobnej platni Valentina Drugeta vo frantiSkanskom kostole
v Bratislave. Postava je mierne doprava vyklonena znahrobku a je oblecend do
plasticky vel'mi bohato zdobenej zbroje, ktorda mé uz barokové znaky, no predny plech
je bez husiecho brucha. Povrch je zdobenym plastickymi hlavami baranov na
nakolenniciach a zbrojnych taskach, predny plech a plechové nohavice su zdobené
suvislymi barokovymi ornamentami, podobne aj rukavy, mysky, naplecné terciky a
golierova prilba. Na rukdch su prstové rukavice s kratkou, Spicatou manzetou,
priCom l'avou zviera rukovit taktiez bohato zdobeného meca zastaral¢ho tvaru.
Néhrobok je datovany rokom 1609 >,

Jednym z najmladSich vyobrazeny ochrannej zbroje v reliéfhom sochérstve je
epitaf Juraja Turzu na Oravskom hrade z roku 1616.

Ma oblecent krazkovu koSel'u (pancier) a na nej kyris s patdielnym prednym
plechom. Jeho konStrukcia je zvlaStna tym, Ze jeho dolna Cast’ je pretiahnuta smerom
dole do podbrusia, takze vytvara dojem prechodu medzi ,,husim bruchom* a ,,animou*
(¢lankovany kyris - raci). Nail nadvdzuje nakrénik, ktory je tiez ¢lankovany. Ku zbroji
patri eSte plechové anatomické krytie holene nohy, na anticky spdsob. Na kyrisu je
pripevnena $abl’a typu ,,.batorovky“>>. V pravej ruke drzi budzogan (velitel'ska palica).
Vedla neho je poloZena prilba typu papenheimer™”.

Ide tu o z&vere¢né Stadium vyvoja ochrannej zbroje typom l'ahkého huséarskeho
bojového oblecenia s barokovymi zépadoeurdpskymi prvkami (papenheimer).

Rozporuplné je vyobrazenie ochrannej zbroje na nahrobku Stanislava Turzu,
ktory vyrobil sochar zo SpiSskych Vlachov Hans Weinhardt v roku 1626 a je
umiestneny v chrame sv. Jakuba v Levoéi>”.

Zakladom zbroje je predny plech so stredovou hranou c¢leneny na Styri Casti,
pricom tretia mé priblizne na prsiach vel'kt laliu. Nan nadvizuje nakrénik, ¢leneny
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taktiez pasmi. Prilba na epitafe chyba. Plecia st chranené tizkymi kridlami s velkymi
mesiacmi. Plechové rukavy maju ¢lankovanie v hornej Casti a ich dolny okraj je bohato
zdobeny. Myska je obla. Na predny plech nadvizuje kratka trojpasova plechova sukna,
na ktort sa remienkami pripajaju plechové nohavice. Ich hornd (stehenna) cast’ je
¢lankovana so stredovym Spicom. Sabaton je taktiez clankovany s oblou Spicou. Ku
kompletu patria aj rukavice umiestnené vedl’a hlavy.

Doba vzniku tohoto nahrobku a tvar zbroje spolu absolitne nesuvisia. Ide tu o
eklektické spojenie na svoju dobu uz prezitych prvkov (mesiace, Spice ¢lankov a vlastne
kompletnost’ zbroje je anachronicka atd’.). na zaklade tychto skutocnosti muselo byt’
prianim zosnulého odpocivat pod nahrobkom, kde je znazorneny v historizujuce;j

ochrannej zbroji*°.
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5.3. Zaver

Nahrobné platne uzatvaraju odraz vyvoja ochrannej zbroje v sakralnom
vytvarnom umeni stredoveku. Ulohou tohoto druhu umenia (plastického) v mnou
skimanej tematike vyvoje bojového oblecenia je doplnit’ chybajaci ¢lanok reflexie,
ktory zapocala nastennd malba, postupne v 15. storo¢i ustupujica tabulovej mal'ba a
vyvrcholenie dosiahla v plastickom umeni, najmé v reliéfoch nahrobnych platni.

Celkove: zbroj v plastickom umeni mozno rozdelit’ do niekol’kych skupin. Prvou
je obdobie pred gotickou zbrojou. Tu sa zachovalo pamiatok pomerne malo. Patria sem
hlavne: vyzdoba tympanénov domu sv. Alzbety v KoSiciach a vyzdoba krstitelnice
v SpiSskom Podhradi. Najvéacsiu skupinu tvori gotickd zbroj. Sem patria diela od
rannych foriem az po vrcholné a neskoré. K rannym radime: nédhrobok z Sv. Jura a
z Casti sv. Imrich z KoSic. Medzi vrcholné formy patria: epitaf Imricha Zapol'ského,
bansko- bystrickd Olivova hora, sochy zPukanca, Levoce a reli¢f z Hronského
Beiiadiku. Neskoré gotické zbroje mozno najst’ napr. na ndhrobku Stefana Zapol'ského a
Tomasa Tarczaya.

Dalgiu skupinu tvoria tzv. prechodné zbroje. Do tejto velkej kategérie mozno
zaradit’ aj bojové obleCenie z neskorych foriem gotickej zbroje, no je uz rozsirena o
nahrobky Imricha Peréniho, Jana I. Turzu a o typ pavlovskych zbroji. Tieto su dielom
Majstra Pavla z Levoce, ktory znazornoval Specificky druh ochranného oblecenia, uz
renesancnej formy, no vzdy rovnakého obsahu. Uz som teda naznacil, Zze d’alSiu skupinu
tvoria renesan¢né zbroje. Aj ked’ uz nepatria do obdobia stredoveku, uvddzam ich kvoli
ucelenosti problematiky. Sem patria: epitafy turzovcov (Jana IIL., Alexeja . a Stanislava)
a taktiez socha Rolanda a epitaf Juraja Serédiho. A na zaver poslednou skupinou su tzv.
husarske zbroje: Stefana Bebeka a Juraja Turzu.

Stale vSak zostava skupina nepublikovanych diel, medzi ktoré patria hlavne
nahrobky: Podmanického (+1558) z Povazskej Bystrice, Turnianskovcov a Bebeka

z Turne nad Bodvou, Mariasiovcov v Markusovciach®’ atd’.
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ZAVER

Po preskimani velkého mnozstva materialov zo slovenskych sakralnych
objektov, na ktorych je zachytend ochrannd zbroj v najroznejSich formach a s pestrym
obsahom mozeme vyslovit’ niekol'ko zéverov, rozlozenych do dvoch skupin. Jednym
z najhlavnejSich st otdzky obdobia a nametu.

Na baze skiimania, hlavne politického pozadia stredoveku, dospievame k zaveru,
ze prvé vicsie a umelecky hodnotné pamiatky vznikaju v prudkom vire politickych
nepokojov na zaciatku 14. storocia, v dobe upevitovania moci novej vladnucej dynastie.
Tieto diela mali k nej priamy vzt'ah. Bolo to hlavne zapri¢inené otvorenim sa Uhorska
talianskemu vplyvu, prostrednictvom vakantnych umelcov, ktori prinaSaju nové
kultirne podnety talianskeho ranného treCenta. Vznikajice pamiatky mali
predovietkym politické pozadie, ako na to upozornil napriklad M. Togner' tkvejuce
v upeviiovani pozicie nového kral'a aj prostrednictvom vizualnej propagandy (napriklad
nastenna malba Korunovacie Karola Roéberta v SpiSskej Kapitule). Za podobnym
ucelom vznikaju aj mobiliza¢né malby svétoladislavského cyklu. Ich uloha spociva
nielen v metafyzickej rovine boja dobra proti zlu, ktoré stelesfiuje Kuman- votrelec, ale
aj vo vytvarani branného povedomia u prostého lI'udu, ktory tvoril eSte vtedy hlavni
zlozku tvoriacej sa banderidlnej sustavy, 1 ked’ ich pocet v priebehu 14. storoc¢ia prudko
klesal a vznikala nova, vojny- povinna vrstva, §lachta®. Zaujimavy je tieZ §tatotvorny
charakter tohoto ndmetu, o ktorom je vSak este asi pre stredoveké pomery predcasné
hovorit'.

Dalsie malby tohoto cyklu vznikli 70.-80. rokoch 14. storodia, napriklad
v Kraskove a Rimavskej Bani. Uhorsko sa aj vtedy zmietalo v politickych bojoch o tron
po vymreti Anjouovcov. I teraz zrejme tento namet posluzil ku posilneniu kontinuity
uhorskej koruny. Podobne tomu bolo aj pri nastupe Mateja Korvina v roku 1458, vo
vztahu k malbe svitoladislavského cyklu v Zehre. Tu je viak tato skutoénost
kombinovana vymretim patronatneho rodu (Sigrayovcov) v roku 1453 a prechodom
majetku pod spravu spisského hradu. Bojom o tréon sa vymykaju diela z Liptovského
Ondreja a z Bijacoviec, ktoré pochadzaja z rokov 1400-1420. Co sa tyka Liptova, ten
bol v tejto dobe este poznadeny bojmi krala Zigmunda o toto uzemie s moravskym
markgroéfom Prokopom’® a v suvislosti so Spisom (Bijacovce) - ten bol v tejto dobe
medzi dvomi medznikmi: zdlohovanie 13. miest roku 1412 a vpadom husitov roku

1431.
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Takyto priamy vztah moze byt len ndhodny, no urcitd previazanost sa neda
vylacit, hlave vo vztahu s upevinovanim povedomia sunalezitosti k uhorskej korune a
jej tradicii, ku ktorej nepochybne patril aj sv. Ladislav. Je len pochopitel'né, ze si na
tohoto neohrozeného zastancu celistvosti krajiny a boja proti vonkajSiemu nepriatel'ovi
spominali I'udia vo chvil'ach vojenského ohrozenia.

Vel'mi vSeobecné je skimanie christologického cyklu. Namet bolesti, utrpenia a
smrti bol pre stredovekého Cloveka atraktivny. Pramenil nielen z hlbokej viery, ale aj
z tazkého zivota sprevadzaného chorobou, vojnou, neurodou atd’., kde smrt’ bola Zivotu
vel'mi blizka. Stredoveky ¢lovek hl'adal utocisko vo viere v Boha, ktorého utrpenie na
krizi bolo pre neho skonkretizovanim (zhmotnenim) aj jeho tazkého postavenia. Na
zéklade tejto skutoCnosti obl'uba utrpenia JeziSa Krista a jeho spasonosného ukrizovania
neklesala po celé mnou skimané obdobie (stredovek). Od druhej polovici 14. storocia
sa na scénach tohoto cyklu stretdvame s postavami vojakov v ochrannej zbroji.

Zaujimavy je pohlad na atraktivnost’ jednotlivych svidtcov. Ich obl'uba sa
samozrejme v jednotlivych obdobiach menila podl'a dobového vkusu. Z pohl'adu moje;j
témy su zaujimavi najma svity krali: Ladislav, Stefan, Imrich, Cudovit (franctzsky) a
svéity mucenici: Juraj a Florian. O uhorskych panovnikoch plati podobné, Statotvorné a
branné pravidlo, ako som uz spomenul vyssie. Ich popularita sa d4 ohrani¢it’ prvou
polovicou 14. storocia a konc¢i zaCiatkom 16. storoCia (vymretim Jagelovcov). Podobne
je to aj so sv. Jurajom, no jeho spodna hranica sa pohybuje niekde okolo prelomu 14-15.
storo¢ia. Pozicia sv. Floridna je vSak trochu ina. Jeho popularita je tzko spojena
s rozvojom miest. Ako patrén poziarnikov a ochranca pred ohifiom mal svoje miesto na
oltaroch predovsetkym mestskych kostolov, ktoré boli poziarmi najviac ohrozené. Jeho
znazoriiovanie sa viaze na druhu polovicu 15. a zaciatok 16. storo¢ia. Mozno teda
skonStatovat’, Ze existoval aj Gzky vzt'ah medzi dobou a ndmetom.

Pri skiimani otdzky obdobia, je zaujimavé sledovat’ pokles zdujmu o sakralne
umenie v prvej, ale najma v druhej polovici 16. storocCia, kedy skoro zanika. V tomto
obdobi sa vyzdoba kostolov ststred’uje len na tvorbu nahrobnych platni. Je v tom vel'ka
symbolika: ,umrela” jedna doba (stredovek) a zostal len jej sarkofag. Okrem
sekularizécie, Gzko spojenej so Sirenim protestantizmu pric¢ina bola aj v katastrofalne;j
politickej a vojenskej situacii. Krajina sa vyCerpavala vysokymi vydajmi na obranu,
z ¢oho vyplyva aj nezdujem o umenie vSeobecne. K zmene dochédza az po skonceni
stavovskych povstani, najmd v obdobi baroka, ktoré je charakteristické prudkou

stavebnou aktivitou.
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Problematike ndmetov som sa uz z Casti dotkol. Daji sa rozdelit do dvoch
velkych skupin. Jednou je spasonosné umucenie JeziSa Krista - asistencia vojakov pri
vykone vrazdy (uz som sa jej venoval) a druhou skupinou je boj dobra proti zlu.

Z Casti nacrtnutd tloha sv. Ladislava, ktory stelesniuje dobrého a spravodlivého
kréal'a bojuje proti zlu- spodobneného Kuméanom, ktorého porazenie je dosiahnuté iba za
cenu obrovského usilia. I ked uz jazdecky suboj dopadne pre Kuména katastrofalne
(Ladislavova kopija mu preraza hrud’ - napriklad V. Lomnica), je eSte potrebny pesi
pastny suboj. Zlom v celom pribehu prinasa az Ladiva, vymyslena postava, ktora prave
Ladislavovou zbranou (sekerou) podraza, respektive pretina ,,Achillovu pitu®, ¢im uz
definitivne - nezvratne obrati dej celého pribehu. Pretinanim péty sa pribeh postva do
bajnej - mystickej roviny. Na d’alSej scéne nasleduje triumf vit'aza nad zlom, ktoré treba
este dokonCit’ ziskanim trofeje - odseknutim uz dvojnasobne mittveho, tentoraz do
tretice zabitého symbolu zla, ktoré vykona opdt Ladiva, ako personifikacia Zeny -
milenky a matky®. Prezentacia hlavy napichnutim na kopiju je v spojeni s odpo¢inkom
krala v lone zeny len epilégom celého pribehu, zdverecnou odmenou vytrvalosti v boji
so zlom. Cely tento pribeh sa zapocal mal’bou vo Velkej Lomnici, rozvinul do celej
Sirky v Kraskove a ukon¢il sa v Zehre.

Podobny pribeh sa odohrava aj v pripade legendy o sv. Jurajovi. Tento vyjav
nema historické pozadie, i ked Juraj je skutocnd postava. Bol to vojak a podstipil
mucenicku smrt’ za vieru koncom 3. storocia, podl'a niektorych historikov az v roku
303. za vlady Diokleciana’. Ako vojak sa stal patronom rytierov. Okolo jeho Zivota sa
vytvorila stredoveka legenda. Opét’ sa v nej stretdvame s bojom dobra proti zlu. Na
jednej strane je rytier, bojovnik - sv. Juraj a na druhej priame stelesnenie zla -
nenasytny, krvilaény drak. V pozadi celého pribehu je opdt Zena - princeznd, ktorej
zivot mal byt obetovany drakovi. I vtomto je istd symbolika, Zzena - ktord najskor
podlieha zlu, ako nestala dusa (Eva), i Zena ako thlavné nepriatel’ka zla - stelesnena
v Matke Bozej Panne Marii. Scéna je vacSinou jednoduchd a obmedzuje sa len na
samotny boj z drakom (napriklad Kyjatice), v niektorych pripadoch je rozSirena uz aj o
Jenu - princezni a stavby v pozadi (Cerin) alebo sa sklada z dvoch scén boja a
vitazného triumfu (Hronsky Benadik).

Vo vSeobecnosti mozno povedat, ze vacSina alebo skor vsetky stredoveké
vytvarné diela su silne poznacené symbolizmom, ako na to upozornil novSie napriklad

aj Karol Stejskal’.
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Co sa tyka samotného obsahu nametov stretivame sa sroznymi formami
ochrannej zbroje, ktora som uz uviedol v zozname lokalit. Dala by sa zhrnut’ do troch
zékladnych skupin.

Prvou, je skupina z obdobia kriZkovej koSele (ang. age of mail’). Na samom
zaciatku stoji otlacok pecate pol'ského kniezata Boleslava V. Cudného z polovice 13.
storo¢ia. Vel'mi podobné je bojové oblecenie sv. Ladislava z V. Lomnice a postavy
z christologického cyklu z Podolinca. Tato skupina je sice mala ale vzacnejSia prave
kvoli tomu, ze pochadza z doby, odkial’ sa zachovalo len malo pamiatok.

Druhou, je skupina prechodnych (plechovych) ochrannych zbroji. Stretavaju
sa tu dva druhy: a to krazkové kosela, ktora sa dopliiia o niektoré plechové &asti. Casove
zapada u nas do druhej polovice 14. storoia po dvadsiate roky 15. storocia (ang.
introductio alebo early plate armour®). Tato skupina je uZ §ir§ia a patria do nej mal'by z:
Sivetic, Ochtinej, Rimavskej Bani, Popradu atd’. Je charakteristickd pouzivanim
kompletnej krazkovej zbroje ( koSele aj pancuch), na ktorti sa obliekali jednotlivé
plechové Casti a tie sa eSte prekryvali latkovymi suknicami.

Tretia skupina, plechovej zbroje (podl'a Blaira - the great period’), je zaroveti
najpodetnejiia aj najvacsia. Casove sa vymedzuje za¢iatkom 15. a kon&i za¢iatkom 17.
storo¢ia. Za dolnu hranicu povazujem postavu z severného tympanonu kosického domu
sv. Alzbety. Vd'aka tomu, Ze tato skupina je najpocCetnejSia ¢leni sa aj vnutorne a to na
obdobia:

* predgotickej zbroje: ktoré je vel'mi dolezité, vzhl'adom ku sledovaniu vyvoja,
smerujuceho ku gotickym, Stihlym formém. Patria sem: uz spominana postava
z tympanonu koSického domu, postava stotnika ztabule Ukrizovania (Hronsky
Benadik) od Tomasa z KluZze, matejovské postavy z hlavného oltara, ale najmé vojaci z
PaSiového oltara z Lucok, atd’.

» gotickej zbroje: tito skupina zahiia stredovekl zbroj vo vrcholnej forme,
s dokonalostou tvarov a linii. VyznaCuje sa charakteristickymi znakmi, ktorymi je
neopakovatelna. Casove ju mozno ohrani¢it 60. rokmi a koncom 15. storodia.
Zarad’'ujeme sem: postavy z ndhrobkov - grofa Juraja (Sviéty Jur), Zapol'skych (Imricha
a Stefana, Spi$ska Kapitula), Tomaga Tarczaya (Lipany), plastiky - sv. Imricha z Kogic,
sv. Floriana zo SNG, sv. Juraja z Bardejova (oltar sv. Mettercie), sv. Stefana z oltara
Narodenia Péna z Bardejova, stazca z Bozieho hrobu z Hronského Benadiku, Olivova
hora z Banskej Bystrice, postavy ztabul' - Bardejov (oltar Narodenia Péana, tabula

Ukrizovania), sv. Juraj (Chyzné), sv. Krali (Spisska Kapitula) atd’.
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* renesanc¢nej zbroje: i ked je to uz mimo mnou skiimanej problematiky, je to
dolezité uviest kvoli ucelenosti. Tato skupina je charakteristickd odklonom od
stredovekych, hrotitych (lomenych) foriem a priklonom k oblym a hranatym tvarom.
Povrch je bud’ Cisty - hladky alebo zdobeny (kanelovany). Doba je ohrani¢ena rokmi
1500- 1600. Patria sem: epitafy - Imricha Peréniho (TrebiSov), Juraja Serédiho
(Bardejov), Stefana Bebeka (Stitnik) Turzovcov - Jana I, Jana II., Alexeja I. (Levoca),
plastiky - hl. oltar v Svdtom Jure, socha Rolanda (Bratislava) a malby - sv. Juraj
(Spisské Sobota), Archanjel Michal (L. Mikulas), postavy z paSiového cyklu z hl. oltara
v Levodi, atd’.

* barokovej zbroje: tito skupina pozostdva zniekolkych diel a cCasove
nasleduje po predchadzajice;j, teda po roku 1600. Patria sem: ndhrobné platne: Mikulasa
Palfyho (Bratislava), Stanislava Turzu (Levoca), Juraja Turzu (Oravsky hrad), Valentina
Drugeta a i. Co sa tyka malieb, tak tie sa sustred’ovali na napodobiiovanie antickych
foriem typom muskulatury.

Zaujimavym faktom je aj problematika skimania konkrétnych, hmotnych kusov
ochrannej zbroje. Na tato otazku nachddzame odpoved az od zaciatku 16. storocia.
Nase muzea skryvaju vel'a hmotnych pamiatok na skimanie dejin ochrannej zbroje.
Zatial' ako najstarSie exemplare moézem uviest: prilby z Dolnych Semeroviec a Salier
z depozitu muzea v B. Bystrici. NajstarSie kompletné plechové zbroje sa nachadzaji na
hrade Spis a Krasna Horka (maximilianovské)'.

Na uzemi Slovenska vSak zostavaju stdle lokality, ktoré neboli doposial
publikované (iba v Supise pamiatok na Slovenku). Preto zostdvaji niektoré otdzky

doposial’ nevyjasnené
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ZHRNUTIE

V diplomovej  praci s nazvom: Obraz  ochrannej  zbroje
v stredovekom vytvarnom umeni na Slovensku som sa venoval parcidlnej
téme z oblasti dejin umenia. Bola zamerand na zhrnutie a nasledné
Stidium materidlov s ndmetom ochrannej zbroje, so zameranim na
stredoveké sakralne pamiatky. Materidl bol zozbierany z réznych
vedeckych a obrazovych publikdcii a doplneny vlastnym vyskumom
v teréne. Tieto pramene som podrobne skumal v konfrontécii
z vysledkami vyskumu inych autorov. K niektorym zaverom sa mi
podarilo dospiet aj za pomoci komparacie s podobnymi dielami
zo zahranic¢ia. Vysledky vyskumu som pre lepSiu nazornost zhrnul do
niekol'kych skupin, na zdklade dominantnych a charakteristickych
znakov. Pri niektorych dielach sa podarilo upresnit dobu ich vzniku
alebo poukdzat na priestor, z ktorého pochadzal autor diela. Pri
podrobnom presStudovani mojich zaverov, najmé v prvej a druhej kapitole
sa moze dospiet k presnejSiemu datovaniu, resp. priestorovému
zaradeniu naSich umeleckych pamiatok, najméd zo stredoveku a ranného

novoveku.
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SUMMARY

In the thesis ,,Picture of defending armament in the Middle age’s visual arts* I
devoted myself to the partial theme from the sphere of the art’s history. It was intended
to summarise and study materials about the defending armament, particularly the
Middle age’s sacral monuments. The material comes from various scientific and
illustrated publications and is completed with my own research in the field. I studied
these sources in details and compared them with other researchers’ results. I come to the
conclusions by comparing my work with other similar works abroad too. I divided the
results into several groups on the basis of their dominant and characteristic signs.
Arranging the exact era of the work’s origin and referring to the environment from
which the author comes were successful. By detailed study of my conclusions,
especially in the first two chapters you can come to more accurate date and spatial
categories of our art monuments, particularly ones of the Middle age and the beginning

of Modern era.

RESUME

Mon memoire de maitrise est intinule’ ,,Tableau du costume chevaleresque dans la
Slovaquie me’dievale.“ J’di voulu présenter a travers ce theme un asect de 1’histoire de
I” Art. 1l est destiné a étudier les matériaux aux motifs chevalersques des monuments
religieux du Moyen Age. Les matériaux utilisés sont la réunion d’ un travail de
recherche théorique et d’ un travail pratiquue mené sur le terrain. J’di examiné ces
sources en détails et les ai confrontées avec les résultats d’ autres auteurs. J’di abouti a
ces resultats en les comparant avec des travaux d’ auteurs étrangers. A la fin de cette
recherche, je suis arrivé a définir 1’ existence de plusieurs groupes selon des signes
caractéristiques. Dans certains cas j’ai réussi a préciser 1 epoque de leur création ou I’

origine geographique de leurs auteurs.
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OP. 1. Otlacok pecCate Boleslava V. Cudného (1243-78), SpiSské
Podhradie, foto M. Hutka.

OP. 2. Sv. Ladislav na
koni v kompletnej
krazkovej zbroji

s nakolenicou (jabickom),
nastenna mal’ba, V.
Lomnica, okolo r. 1330,
foto M. Hutka
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OP. 3. Boj sv. Ladislava
s Kumanom, nastenna malba,
V. Lomnica, okolo r. 1330, foto
M. Hutka.

OP. 4. Sposob strelby
lahkej jazdy zreflexného
luku, nastennd malba, V.
Lomnica, okolo r. 1330, foto
M. Hutka.
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OP. 5. — a. sv. Juraj, ndstennad mal'’ba, Rimavska Bana, 70-80 r. 14. sto.; - b.
sv. Juraj, ndstenna mal’ba, Kyjatice, 70-80 r. 14. sto. prekreslil M. Hutka.

OP. 6. Vrazdenie
neviniatok, nastenna
mal’ba, severna stena
presbytéria, Poprad, 1360-
70, foto M. Hutka.
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OP. 7. Sv. Juraj vboji s drakom,
nastenna malba, Cerin, koniec 14.
storocia, foto M. Hutka.

OP. 8. Sv. Stefan a sv. Imrich,
juzna stena lode, nastennd malba,
Cerin, za¢. 15. storoia, foto M.
Hutka.
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OP. 9. — a. Bojovnik z nastennej mal'by v Kraskove, posledna tretina 14.
storocia; - b. sv. Juraj, nastennd malba, Hronsky Benadik, koniec 14.
storo¢ia; - c¢. bojovnik z svitoladislavského cyklu, L. Ondrej, zac¢. 15.
storocia; - d. sv. Ladislav, L. Ondrej, za€. 15. storocia, prekreslil M. Hutka.
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OP. 10. Nesenie kriza, nastenna mal'ba, Ludrova, zac¢. 15 storocia,
(podl’a: Slovensko vo farbe 1.)

OP. 11. Zmftvychvstanie, nastennd mal'ba, Ludrova, zac. 15
storocia, (podl'a: Slovensko vo farbe 1.).
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OP. 12. Nesenie kriza, nastennd mal'ba, Poniky, koniec 14. storoCia,
foto M. Hutka.

OP. 13. Zajatie Krista, ndstennd mal'ba, Poniky, koniec 14. storocia,
foto M. Hutka.
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OP. 14.. Sv. Juraj v rannej
plechovej zbroji, Poniky, zaciatok
15. storoc€ia, foto M. Hutka.

OP. 15. Svitoladislavsky cyklus, krestanské vojsko, Poniky, po r. 1450,
foto M. Hutka.
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OP. 16. — a. postava stotnika z tabule hl. oltara z Hronského Benadiku, 1427;
- b. vojak z Pasiového cyklu, Lucky, 60. r. 15. storocia; - ¢. mladenec z oltara
Marie Magdalény, B. Bystrica, 70. r. 15. stor.; - d. vojak z hl. oltara domu sv.
Alzbety, tabula Vrazdenie neviniatok, Kosice, 1474-77, prekreslil M. Hutka.
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OP. 17. Nahrobnd platia grofa
Juraja, Sv. Jura, 1469, (podla:
Homolka, 1972, obr. 1.).

OP. 18. Sv. Imrich z chéru
kosického domu SV.
Alzbety, socha, 1470-80,
(podra: Cech, 1983, s.77.).
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OP. 19. Socha sv. Michal
z rovhomenného oltara,
Levoca, 1470-80, foto P.S.L.

OP. 20. Postava z epitafu
Imrich Zéapol'ského, Spisska
Kapitula, 1487, foto M.
Hutka.
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OP. 21. Sv. Cudovit obleceny v gotickej zbroji, tabul’'a z bo¢ného kridla
hl. oltara sv. Martina, S. Kapitula, 70-80 r. 15. storocia, foto P.S.L.

OP. 22. Sv. Stefan a Ladislav, bo¢ného kridla hl. oltara sv. Martina, S.
Kapitula, 70-80 r. 15. storocia, foto P.S.L.
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Archaniel Michal 13, 54, 55, 60, 73.
Avari 19.
Bakos, Jan 71.
Bakosova, Jindra 80.
Batory, Stefan (pol'sky kral’) 92.
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Bebek, Stefan 92, 94.
Blair, Clode 44, 73, 100.
Boleslav V Cudny (pol'ské knieza) 78, 100.
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— Stefan 13, 59, 70, 72, 86, 87, 98, 101.

— Vaclav 55, 58. Ausburgu 17, 35, 45, 90, 92.
Serédy, Juraj 90, 94. Banska Bystrica 64, 73, 76, 84, 87, 101
Stefan (uhorsky kral’) 10. Bardejov 73, 76, 84, 86, 91, 101.
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